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Es te li bro quie re en tre gar al lec tor un Re né Gué non di dác ti co

y ac ce si ble, pe ro no re ñi do con las exi gen cias me to do ló gi cas y

crí ti cas pro pias de un tra ba jo cien tí fi co, pa ra que de ese mo do

pue dan tras lu cir se con ma yor cla ri dad el ori gen y so bre to do, el

ob je ti vo tras cen den te de una obra que es úni ca por su uni ver sali- 

dad en nues tro Oc ci den te fi ni se cu lar.

Su te ma rio es el si guien te: R. Gué non y su con tex to; La Tra- 

di ción pe ren ne; La me ta fí si ca de la his to ria; Sa bi du ría y or den

po lí ti co; Ini cia ción y rea li za ción es pi ri tual; La luz de Orien te

(ex pre sio nes tra di cio na les en la In dia); y Dos car tas iné di tas de

Re né Gué non.
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Ad ver ten cia del Edi tor Di gi tal

Se han se gui do las gra fías de trans li te ra ción de vo ca blos
em plea das por R. Gué non, a su vez man te ni das por Gar cía
Ba zán y co la bo ra do res.

Es ta obra en su edi ción im pre sa ori gi nal se ha lla ilus tra da
con 9 fo to gra fías re la cio na das con la vi da de Re né Gué- 
non, to ma das de “Les Do s siers H — Re né Gué non”, edi- 
to rial l’Âge d’Ho m me, Lau san ne, 1984. Asi mis mo se aña- 
den las re pro duc cio nes fo to grá fi cas de 2 car tas de R. Gué- 
non, trans crip tas por com ple to en el “Apén di ce” de es ta
obra.

De bi do a la ba ja ca li dad de las re pro duc cio nes en la ci ta da
im pre sión, se ha op ta do —pa ra es ta edi ción di gi tal— por
reem pla zar las con otras de me jor ca li dad, idén ti cas o si mi- 
la res, man te nien do los epí gra fes ori gi na les cuan do ello ha
si do po si ble. En tan to que las re pro duc cio nes fo to grá fi cas
de las car tas se han omi ti do.
La in for ma ción aca dé mi ca y bi blio grá fi ca del au tor y de
sus co la bo ra do res es aque lla que apa re ce en la edi ción ori- 
gi nal del año 1985.
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AL LEC TOR

Los es tu dios aquí ofre ci dos son el tes ti mo nio de una in quie tud

de va rios años, aun que han re sul ta do ser el fru to in me dia to de un

se mi na rio de in ves ti ga ción so bre el pen sa mien to de Re né Gué- 

non, lle va do a ca bo du ran te el año lec ti vo de 1980 en la Es cue la

de Es tu dios Orien ta les de la Uni ver si dad del Sal va dor, mer ced al

ca rác ter de Pro fe sor e In ves ti ga dor del ILI COO del sus crip to.

El li bro quie re en tre gar al lec tor un Gué non di dác ti co y ac ce- 

si ble, pe ro no re ñi do con las exi gen cias me to do ló gi cas y crí ti cas

pro pias de un tra ba jo cien tí fi co, pa ra que de ese mo do pue dan

tras lu cir se con ma yor cla ri dad el ori gen y so bre to do, el ob je ti vo

tras cen den te de una obra que es úni ca por su uni ver sali dad en

nues tro Oc ci den te fi ni se cu lar.

En la in quie tud de que ha bla mos al co mien zo nos han acom- 

pa ña do sin des can so nues tros alum nos de ayer y hoy gra dua dos y

co le gas, Ali cia Bla ser, Oli via Ca tte dra, Car los Ve llo so y Luis

Ve do ya. A to dos ellos agra de ce mos pro fun da men te el in ter cam bio

de ideas es ti mu lan te y la ca pa ci dad pues ta de ma ni fies to pa ra tra- 

ba jar en un equi po de in ves ti ga ción, lo que ha he cho po si ble su

va lio sa par ti ci pa ción en es te vo lu men.

Fran cis co Gar cía Ba zán

Mar tí nez, 30 de Mar zo de 1981
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Fo to de Re né Gué non en 1925.
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Ca pí tu lo I

EL HOM BRE Y SU CON TEX TO

F. Gar cía Ba zán

1. Los pri me ros años

Re né Gué non na ció en Blois, a ori llas del Loi ra, el 15 de no- 
viem bre de 1886. Sus pa dres se ha bían afin ca do en la ciu dad seis
años an tes. El pro ge ni tor, Juan Bau tis ta Gué non, era vás ta go de
una fa mi lia de Sau mur, pro pie ta ria de un cam po de vi ñas en cla- 
va do en es ta re gión vi tíco la fran ce sa del de par ta men to Mai ne y
Loi ra. Su ma dre, Ana-Leon ti na Jo lly, ha bía na ci do en la lo ca li- 
dad de Aver dón, pr óxi ma a Blois, en el seno de una fa mi lia due- 
ña de bienes raíces. De es te ma tri mo nio, muy ca tó li co, y en la za- 
do en se gun das nup cias por par te del con sor te, vino a la exis ten- 
cia Re né-Jean-Ma rie-Jo se ph Gué non. El ni ño Fue siem pre de
cons ti tu ción fí si ca de li ca da. Po si ble men te por es te mo ti vo los
pa dres so li ci ta ron al pá rro co de San Satur nino de Vien ne que le
con fi rie ra los ele men tos es en cia les del sa cra men to del bau tis mo
el 4 de ene ro de 1887, ce re mo nia que fue com ple ta da en la mis- 
ma igle sia ca si un año más tar de.

Juan Bau tis ta Gué non no ha bía se gui do con su pro fe sión la
tra di ción de la fa mi lia. Gra dua do de ar qui tec to al can zó una có- 
mo da po si ción eco nó mi ca. Prue ba de lo di cho es que cuan do
Gué non te nía sie te años, su pa dre se de sem pe ña ba co mo téc ni co
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en ar qui tec tu ra de la prós pe ra so cie dad de se gu ros de Blois, “La
Mu tual de Loir y Cher”. Aten día tam bién pri va da men te com- 
pro mi sos la bo ra les ofi cia les y par ti cu la res, es tos pro gre sos le per- 
mi tie ron por es ta épo ca ad qui rir una nue va ca sa, ma yor y más
con for ta ble que la de la ca lle Croix-Bois sée, en la que ha bía na- 
ci do Re né, si tua da aho ra en el ba rrio de Foix y so bre la mar gen
de re cha del Loi ra. Man sión am plia, de do ble en tra da, con jar dín
an te rior pro te gi do por un mu ro ba jo y una re ja, y ca sa-ha bi ta- 
ción do ta da de al to y ba jo con cua tro am bien tes por ni vel, más
de pen den cias de ser vi cio y de pó si to. El me jor de los bió gra fos de
nues tro au tor, P. Cha cor nac, nos con fie sa que: “más tar de, es ta
ca sa se con vir tió pa ra Gué non en el‘lu gar pri vi le gia do’ al que le
agra da rá ve nir una y otra vez pa ra rea ni mar se en la at mós fe ra fa- 
mi liar de sus años ju ve ni les”[1].

La salud frá gil del ni ño preo cu pó mu cho a sus pa dres. Los pri- 
me ros ru di men tos es co la res los re ci bió Re né de su tía, la se ño ra
Du ru, quien se man ten drá jun to a él has ta su fa lle ci mien to en
Pa rís va rias dé ca das des pués, co mo opor tu na men te lo in di ca re- 
mos. Se de sem pe ña ba co mo ins ti tu triz en un co le gio de Blois.

El 7 de ju nio de 1897 Gué non ha ce su pri me ra co mu nión. Es
ya un jo ven ci to al to y del ga do. Al co mien zo del oto ño in gre sa
en la es cue la No tre-Da me des Ay des, es ta ble ci mien to pri va do de
en se ñan za se cun da ria, en don de se im par tían cur sos equi va len tes
a los del se mi na rio me nor y di ri gi da por sacer do tes se cu la res. A
su fren te se en contra ba un ca nó ni go de ape lli do Ora in. Gué non
es tu dió en es te co le gio du ran te el pe río do 1898-1901. Fue un
alumno bri llan te, ha bi tual men te el pri me ro de su cla se. En no- 
viem bre de 1901, no obs tan te, su pa dre lo re ti ró de la es cue la,
por el si guien te epi so dio que re fie re el P. Boi teau.

El pro fe sor Si món Da van court cla si fi có en se gun do lu gar una
com po si ción re dac ta da por el jo ven ci to Gué non. El pa dre fue a
so li ci tar ex pli ca cio nes al do cen te. Da van court le re pu so que su
hi jo es ta ba co rrec ta men te cla si fi ca do, pe ro que sin em bar go le
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pro po nía la si guien te al ter na ti va: le per mi ti ría leer am bos tra ba- 
jos, el del es co lar cla si fi ca do en pri mer lu gar y el que era mo ti vo
de la pe ti ción; pe ro que si el de su hi jo era in fe rior se ría co lo ca do
en el úl ti mo lu gar y, vi ce ver sa, idén ti ca suer te co rre ría el cla si fi- 
ca do en pri mer lu gar si re co no cía su me nor ca li dad. El pa dre de
Gué non hu bo de ad mi tir la su pe rio ri dad del tra ba jo me jor ca li fi- 
ca do por el pro fe sor y su hi jo, sin de re cho a la pro tes ta, fue cla si- 
fi ca do pos tre ro. M. Gué non que dó muy mor ti fi ca do y, co mo se- 
gún pa re ce y re sul ta ra zo na ble, el pro fe sor Da van court re con- 
vino al ni ño y “has ta en la ca lle”, lo que le oca sio nó una fuer te
fie bre, el pa dre, des pués de re mi tir una no ta de que ja al ca nó ni go
Ora in, ale jó al alumno Gué non del co le gio[2].

En el mes de ene ro de 1902, o sea, des pués del re ce so es co lar
de fin de año, Gué non in gre só en el co le gio Au gus tin-Thie rry.
En es ta nue va ins ti tu ción tam bién fue con si de ra do co mo un
edu can do so bre salien te: in te li gen te, re fle xi vo, tra ba ja dor. Su
salud siem pre ines ta ble, sin em bar go, le im pi dió se guir los cur sos
con to tal re gu la ri dad. No obs tan te y gra cias a su te són, el 15 de
ju lio de 1903, no ha bien do to da vía cum pli do los die ci sie te años,
con clu ye Re né su ba chi lle ra to hu ma nís ti co con la men ción de
“dis tin gui do”. El año ve ni de ro si gue es tu dios de ma te má ti cas, en
los que re ve la bue nas ap ti tu des. El pro fe sor de fi lo so fía Al ber to
Le clè re, au tor de más de me dia do ce na de li bros y nom bra do al
año si guien te en la Uni ver si dad de Fri bur go[3], lo con si de ra un
ex ce len te alumno de fi lo so fía y elo gia su ce lo de sin te re sa do por
es ta dis ci pli na. Con clu ye, por con si guien te, en es te mis mo pe- 
río do su ba chi lle ra to en cien cias y al año pr óxi mo, 1904, ya lo
en contra mos en Pa rís ano ta do en el co le gio Ro llin co mo alumno
de ma te má ti cas es pe cia les, pa ra po der al can zar la li cen cia tu ra en
es tas cien cias. Gué non, ba chi ller en le tras y ma te má ti cas nun ca
al can za rá su nue vo ob je ti vo en la es fe ra uni ver si ta ria. Sus pro fe- 
so res del mo men to le acon se jan, a des pe cho de su bue na vo lun- 
tad y dis po si ción pa ra el tra ba jo, no per sis tir en es te ca mino y
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Cha cor nac acla ra que es la salud de Gué non, siem pre de fi cien te,
la que le crea obs tá cu los pa ra po der pro gre sar con ve nien te men te
en es tos es tu dios[4]. Con em pe ño se ins cri be in clu so en los cur sos
com ple men ta rios o de apo yo de la “Aso cia ción de as pi ran tes a la
Es cue la Po li téc ni ca y a la Es cue la Nor mal”. To do es inú til y
nues tro bio gra fia do no al can za el ni vel que exi gi ría el exa men,
se gún los pro fe so res del Ro llin. En es te pun to con clu yen los es- 
tu dios re gu la res de Gué non pa ra el ni vel uni ver si ta rio. To dos sus
res tan tes in ten tos si mi la res de ca rác ter ofi cial, a los que opor tu- 
na men te alu di re mos, se rán in ter mi ten tes o ma lo gra dos y así se
yer gue fue ra de to da du da el per fil es tric ta men te au to di dác ti co
de los es tu dios de ca rác ter su pe rior rea li za dos por nues tro au tor.

Cuan do Gué non lle gó a Pa rís al qui ló una pie za en el Ba rrio
La tino, pe ro muy pron to se ins ta ló en la rue Saint-Louis, Nº 51,
de la is la ho mó ni ma. Allí, lu gar tran qui lo, al qui ló en el ter cer pi- 
so un de par ta men to de tres ha bi ta cio nes y co ci na, en don de ha- 
bi tó has ta el mo men to en que aban do nó de fi ni ti va men te la Ciu- 
dad Luz, pa ra ra di car se en El Cai ro[5].

Igle sia de Saint Lau mer en Blois, en la que Gué non to mó su pri me ra co mu- 
nión el 7 de ju nio de 1897.
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2. Los tiem pos de bús que da

Lle ga mos al año 1906. Gué non es un hom bre jo ven, de vein te
años. No pa re ce prac ti car en es ta épo ca la re li gión de sus ma yo- 
res y a es ta ti bie za de ac ti tud le acom pa ñan una pro fun da in quie- 
tud, un des aso sie go y una bús que da de res pues tas a los que no
con for man las so lu cio nes es que má ti cas y es co la res que pu die ron
fa ci li tar le los sacer do tes que le edu ca ron en sus años de ado les- 
cen cia. Por otra par te el es píri tu de la en se ñan za de los pro fe so- 
res que más ha ad mi ra do du ran te aque llos años, es tá cons tru yen- 
do sus ca mi nos si len cio sos[6]. Los dos iné di tos men cio na dos, que
han si do es cri tos en es ta épo ca, y bien apro ve cha dos por J. P.
Lau rant, son la me jor prue ba que po see mos pa ra com pro bar es te
cam bio aní mi co del jo ven ve ni do de Blois, al par que dan una
ex pli ca ción sa tis fac to ria a su fal ta de in te rés por los es tu dios de
ma te má ti ca apli ca da a los que se pre pa ra ba con sus cur sos del co- 
le gio Ro llin.

El hé roe del cua derno de poe mas, es tá fir me men te de ter mi na- 
do a abor dar con ur gen cia el es tu dio del ocul tis mo. Es ta mos,
pues, en la zo na li mí tro fe de la trans for ma ción de nues tro pro ta- 
go nis ta, en tre los años 1905 y 1906, cuan do Gué non lle va do por
un ami go ha co no ci do y se ha ins cri to en la Es cue la Her mé ti ca
de Pa pus. Diez son las pie zas del poe ma rio[7]. Pe ro se tor na evi- 
den te el hin ca pié pues to so bre tres te mas gnós ti cos, se gún lo
pre sen tan al gu nas ten den cias eso te ris tas más an ti guas: el de- 
miur go pre sen ta do en su fun ción de ad ver sa rio, la com pren sión
del mun do co mo en cie rro ideo ló gi co y la des na tu ra li za ción del
eso te ris mo en su in ter pre ta ción su per fi cial[8].

El cua derno que re gis tra el ma te rial de la no ve la in con clu sa,
La fron te ra del otro mun do, que es pos te rior, pues to que ci ta el ori- 
gi nal de los poe mas, pa re ce re co ger ex pe rien cias y co no ci mien- 
tos que cir cu la ban por me dios ocul tis tas[9]. Es tos iné di tos es cri tos
al co mien zo de la eta pa que con clu ye en 1912, re ve lan a nues tro
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au tor con vi vien do con las agru pa cio nes neo-es pi ri tua lis tas del
Pa rís de co mien zos de si glo, así co mo com par tien do sus en se- 
ñan zas, aun que crí ti ca men te. Vea mos bre ve men te.

Es al co men zar es tos años cuan do Gué non, co mo di ji mos, lle- 
va do por un ami go, asis te a los cur sos de la Es cue la Her mé ti ca,
si tua da en la ca lle Se guier Nº 13, que de pen día de un mo vi mien- 
to es pi ri tua lis ta pa ri sino más am plio, el neoocul tis mo en ca be za- 
do por el doc tor Gé rard En caus se, más co no ci do ba jo el pseu dó- 
ni mo de Pa pus. In gre só, por con si guien te, con es tos con tac tos
en la Or den Mar ti nis ta que sos te nía re mon tar a Mar ti nes de Pas- 
qua lly, a tra vés de la Or den de los Ele gi dos Cohen, co mo pos te- 
rior men te ex pli ca re mos. En el in te rior de la Or den Mar ti nis ta,
Gué non re ci bió los tres pri me ros gra dos, lle gó él mis mo a ser
ini cia dor y fue nom bra do de le ga do ge ne ral pa ra el de par ta men to
Loir-et-Cher. En la con si de ra ción del jo ven ori gi na rio de Blois
es ta Or den no era más que la ante cá ma ra que le per mi ti ría el in- 
gre so a la Her me tic Bro therhood of Lu xor, que adi vi na ba una or ga- 
ni za ción más ge nui na, pe ro que ja más pu do co no cer di rec ta men- 
te, pues to que ca re cía de exis ten cia efec ti va; re ci bió, sin em bar- 
go, al gu nos tes ti mo nios do cu men ta les de ella[10].

Más tar de el jo ven Gué non fue re ci bi do en dos obe dien cias
ma só ni cas que con fra ter ni za ban con la Or den Mar ti nis ta: la Lo- 
gia Sim bó li ca Hu ma ni dad, Nº 240 del Ri to Na cio nal Es pa ñol y
el Ca pí tu lo y Tem ple “IN RI” del Ri to Pri mi ti vo y Ori gi nal
Swe den bor giano. En la úl ti ma de las ju ris dic cio nes le fue en tre- 
ga do el cor dón de se da ne gra del ka dosh.

Del 7 al 10 de ju nio de 1908 se ce le bra en Pa rís el Con gre so
Es pi ri tua lis ta y Ma só ni co. Gué non ac tua ba co mo se cre ta rio, pe- 
ro se re ti ra del es tra do cuan do en la mis ma se sión inau gu ral Pa- 
pus se re fie re a “dos ver da des fun da men ta les del es pi ri tua lis mo:
la so bre vi ven cia y la reen car na ción”. Sin em bar go, dos he chos
son de par ti cu lar im por tan cia pa ra la bio gra fía gue no nia na en es- 
te mo men to: 1º. la Lo gia Hu ma ni dad se trans for mó en Lo gia
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Ma dre, en re la ción con el Ri to de Men fis-Mis raim, ya no es pa- 
ñol, sino ale mán. Gué non tu vo una pa ten te de 30°-90°. 2º. Du- 
ran te las reu nio nes del Con gre so fre cuen tó a Fa bre des Essar ts, a
quien ya co no cía, y Pa triar ca de la Igle sia Gnós ti ca ba jo el nom- 
bre de Si ne sio. Re né Gué non so li ci tó el in gre so en es ta or ga ni za- 
ción, le fue otor ga do y fue ad mi ti do con el nom bre de Pa lin ge- 
nio (= Re-na tus). Los reu ni dos son da tos que nos con fir man el
ma les tar que le pro du cía a nues tro au tor la per te nen cia a es tos
con ven tícu los, co mo abier ta men te lo de cla ra rá a fi nes del año
1909, des con ten to que pue de ras trear se con an te rio ri dad. De es- 
te mo do a co mien zos de 1908 apro ve cha la oca sión que le brin- 
dan va rios miem bros dis con for mes de la Or den Mar ti nis ta pa ra
aban do nar la. Es tas per so nas con fie san ha ber re ci bi do en va rias
opor tu ni da des co mu ni ca cio nes pa rap sí qui cas di rec tas en re la ción
con Gué non. La cul mi nan te la cons ti tu yó un lla ma do que les
com pe lía a fun dar una Or den del Tem ple ba jo la guía de nues tro
pro ta go nis ta. La Or den exis tió y tu vo una vi da pa sa je ra, pe ro en
es te pun to se ori gi nó la frac tu ra y ene mis tad en tre los ami gos de
Pa pus y Te der y los de Gué non[11]. Al aban do nar el do mi nio de
los ocul tis tas Gué non hi zo su en tra da en la Lo gia The bah, de- 
pen dien te de la Gran Lo gia de Fran cia, Ri to Es co cés An ti guo y
Acep ta do. Nues tro au tor nun ca re nun cia rá a es ta or den ma só ni- 
ca. La gue rra de 1914 re du ci rá a su mí ni ma ex pre sión la ac ti vi- 
dad de las lo gias en Fran cia y aun que Gué non no rea nu da rá sus
con tac tos con ellas, el in te rés por la ma so ne ría ja más lo aban do- 
na rá, ya que es ta ba con ven ci do del va lor tra di cio nal de la ma so- 
ne ría ope ra ti va, el sano fun da men to de la es pe cu la ti va que la
reem pla zó. Pu do es cri bir de es ta ma ne ra:

“La ma so ne ría ha su fri do una de ge ne ra ción, el ori gen de es ta
de ge ne ra ción ha si do la trans for ma ción de la ma so ne ría ope ra ti- 
va en ma so ne ría es pe cu la ti va, pe ro no se pue de ha blar aquí de
dis con ti nui dad; in clu so si hu bie ra exis ti do un cis ma, la fi lia ción
no se ha in te rrum pi do por es to y se con ser va pe se a to do; la in- 
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com pren sión de sus adhe ren tes y has ta de sus di ri gen tes pa ra na- 
da al te ra el va lor pro pio de los ri tos y de los sím bo los de la que
se man tie ne de po si ta ria”[12].

Y en otra opor tu ni dad ex ten dien do sus in for ma cio nes: “Ch- 
ris to pher Wren, úl ti mo gran Ma es tro de la Ma so ne ría An ti gua
in gle sa, mu rió en 1702; los quin ce años que co rrie ron en tre es ta
fe cha y la fun da ción de la nue va Gran Lo gia de In gla te rra fue ron
apro ve cha dos por los pro tes tan tes pa ra rea li zar un tra ba jo de de- 
for ma ción que con clu yó en la re dac ción de las Cons ti tu cio nes
pu bli ca das en 1723. Los re ve ren dos An der son y Dé sagui liers,
au to res de es tas Cons ti tu cio nes, hi cie ron des apa re cer to dos los
an ti guos do cu men tos (Old Char ges) so bre los que pu die ron po- 
ner la ma no, pa ra que no se ad vir tie ran las in no va cio nes que in- 
tro du cían, y tam bién por que es tos do cu men tos con te nían fór- 
mu las que con si de ra ban muy in có mo das, co mo la obli ga ción de
fi de li dad: ‘a Dios, a la San ta Igle sia y al Rey’, mar ca in du da ble
del ori gen ca tó li co de la ma so ne ría”[13].

Ha bía mos aban do na do la his to ria neoes pi ri tua lis ta de nues tro
bio gra fia do en el mo men to en que se con vier te en Pa lin ge nio. La
Igle sia gnós ti ca, a la que aho ra per te ne cía, ha bía na ci do co mo
una reac ción contra el mo vi mien to teo só fi co, tam bién re cha za- 
do, aun que por otras ra zo nes, por Pa pus, co mo orien ta li zan te y
anti cle ri cal. Su sur gi mien to, co mo una re crea ción, tu vo lu gar en
el seno del cris tia nis mo eso te ris ta al que dio fi so no mía Lady Cai- 
th ness, du que sa de Po mar, du ran te una se sión es pi ri tis ta cum pli- 
da en su ca sa. En es ta oca sión fue in ves ti do co mo pa triar ca por
los “san tos Eo nes” Ju les Doi nel. La re si den cia tam bién era vi si ta- 
da por fi gu ras re li gio sas co mo J. A. Pe tit y el P. Roc ca[14].

El trán si to por la Igle sia gnós ti ca ha si do muy im por tan te pa ra
Gué non. En ella en tró en re la ción con dos hom bres que han te- 
ni do una in fluen cia di rec ta y com pro ba ble en su for ma ción, ayu- 
dán do le a pres tar una aten ción cui da do sa al Orien te: León
Cham pre naud, quien par ti ci pa ba del mo vi mien to neog nós ti co
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ba jo la de no mi na ción de Teó fano y quien ha bía si do ini cia do en
el Is la mis mo co mo Ab dul-Ha qq (“el ser vi dor de la ver dad”)[15] y
Al ber to Pu you, Con de de Pou vour vi lle, Si món pa ra sus có fra des
gnós ti cos. Es te ha bía re ci bi do la ini cia ción tao ís ta ba jo el ono- 
más ti co de Ma tgioi (“ojo del día”)[16].

Miem bro de la orien ta ción neog nós ti ca Gué non fun da y di ri- 
ge la re vis ta La Gno se, en la que co la bo ran con él sus an ti guos
com pa ñe ros de la efí me ra Or den del Tem ple. Es ta pu bli ca ción
apa re ce ca si men sual men te des de 1909 has ta fe bre ro de 1912.
Aquí da a la luz nues tro au tor su pri mer ar tícu lo fir ma do, “El
de miur go”, en don de en la au ro ra de su ju ven tud re ve la las cua- 
li da des in te lec tua les que le han de dis tin guir: cla ri dad, ri gor ló- 
gi co y al to sen ti do de sín te sis. En es te es cri to Gué non de mues tra
po seer co no ci mien tos del gnos ti cis mo se gún fuen tes del eso te- 
ris mo oc ci den tal, así co mo da cla ros in di cios de ha ber leí do el
At ma-Bodha, atri bui do por la es cue la ve danti na al fi ló so fo in dio
Shánka ra. Es ta com pro ba ción agre ga nue vos ele men tos a nues tro
ras treo de an te ce den tes de for ma ción, co mo en se gui da ve re mos.
Un mes des pués de dar a co no cer el an te rior ar tícu lo Pa lin ge nio
pu bli ca un su ges ti vo tra ba jo: “La Gno sis y las es cue las es pi ri tua- 
lis tas”[17] que cons ti tu ye una cla ra to ma de po si ción fren te al
ocul tis mo y po ne de re lie ve las in ten cio nes que con du je ron a
Gué non a tra vés de es te iti ne ra rio frus tra do. Se ha cen, en tre
otras, las si guien tes ob ser va cio nes:

“Se ha bla mu cho en la ac tua li dad de unión en tre las di ver sas
es cue las lla ma das es pi ri tua lis tas; pe ro to dos los es fuer zos has ta
aho ra in ten ta dos pa ra rea li zar es ta unión han si do inú ti les. Cree- 
mos que siem pre se rá igual, pues es im po si ble aso ciar doc tri nas
tan disí mi les co mo lo son cuan tas se co lo can ba jo el tí tu lo de es- 
pi ri tua lis mo; con ele men tos se me jan tes nun ca se po drá cons truir
un edi fi cio es ta ble. El error de ca si to das es tas doc tri nas au to de- 
no mi na das es pi ri tua lis tas con sis te en no ser en rea li dad sino ma- 
te ria lis mo tras pues to so bre otro ni vel y en que rer apli car al do- 
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mi nio es pi ri tual los mé to dos que la cien cia or di na ria uti li za pa ra
el es tu dio del mun do hy li co”. Agre gán do se las si guien tes cla ras
re fe ren cias al pa sa do in me dia to:

“La Gno sis, por con si guien te, de be des car tar to das es tas doc- 
tri nas y apo yar se úni ca men te so bre la tra di ción or to do xa con te- 
ni da en los li bros sagra dos de to dos los pue blos, tra di ción que,
en rea li dad, es por do quier idén ti ca, no obs tan te las for mas di- 
ver sas que re vis te pa ra adap tar se a las di fe ren tes ra zas y tiem pos.
Pe ro, aquí tam bién, es ne ce sa rio te ner mu cho cui da do en dis tin- 
guir es ta tra di ción ver da de ra de to das las in ter pre ta cio nes equi- 
vo ca das y de to dos los co men ta rios fan tás ti cos que han apor ta do
en nues tros días una mul ti tud de es cue las más o me nos ocul tis- 
tas, que des gra cia da men te han que ri do ha blar con ex ce si va fre- 
cuen cia de lo que ig no ra ban. Es fá cil atri buir una doc tri na a per- 
so na jes ima gi na rios pa ra dar le más au to ri dad y de su po ner se en
re la ción con cen tros ini ciá ti cos per di dos en las re gio nes más le ja- 
nas del Ti bet o so bre las ci mas más inac ce si bles del Hi ma la ya,
pe ro quie nes co no cen los cen tros ini ciá ti cos rea les sa ben lo que
se de be pen sar de es tos re cla mos”[18].

En es te mis mo ar tícu lo, ade más, el au tor pro por cio na in for- 
ma cio nes so bre la tra duc ción rea li za da jun to con Si ne sio del li- 
bro I de los Phi lo so phu me na de Orí genes[19], así co mo de par te del
ma te rial de los que se rán fu tu ros li bros: El sim bo lis mo de la cruz y
El hom bre y su de ve nir se gún el Ve dan ta. Es de cir que las ba ses de la
doc tri na gue no nia na es tán echa das, co mo bien sos tie ne P. Cha- 
cor nac y, en su ma, su re la ción di rec ta y per so nal con al gu nos re- 
pre sen tan tes del pen sa mien to ve dan tino ya ha co men za do[20].

Es ne ce sa rio, por lo tan to, ha cer un po co de his to ria, pa ra
com pren der la in só li ta ma du rez in te lec tual de Re né Gué non.
Tra te mos de anu dar al gu nos ca bos.

Ha cia los die cio cho años, co mo ha que da do di cho, Gué non
en tra en con tac to con el ocul tis mo de ses go pa pu siano. El ocul- 
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tis mo de “tra di ción oc ci den tal”, pues to que en 1890 Pa pus se ha- 
bía se pa ra do de la So cie dad Teo só fi ca, a la que per te ne ce ría
siem pre E. Schu ré, el más no ta ble di vul ga dor del ocul tis mo
orien ta li zan te[21], de bi do al im pul so crea dor de Ma da me Bla va- 
tsky, y des cu bri dor asi mis mo del teó so fo y an tro pó so fo ale mán,
Ro dol fo Stei ner. Pa pus (1865-1916), se de cla ra ba con ti nua dor
de Eli phas Le vi (1810-1875), al mis mo tiem po ca ba lis ta, her me- 
tis ta y di fu sor de la ma gia. En la obra he te ró cli ta de E. Le vi con- 
fluía to da una ri ca lí nea eso té ri ca del si glo XVI II, y más an ti gua,
jun to con otros co no ci mien tos no tan pu ros y que su des bor dan- 
te per so na li dad in ter pre tó se gún cá no nes pro pios. En él en- 
contra mos in fluen cias de L. C. Saint Mar tin, Karl von Eckar ts- 
hau sen, Ch. Kno rr de Ro sen ro th, Fa bre d’Oli vet, y ya más pr- 
óxi mo Hoe né Wron ski, a quien tra tó per so nal men te. Es tu vo
tam bién en con tac to con miem bros de so cie da des se cre tas de
Lon dres. Se le adhe rían dis cí pu los fran ce ses y de otros paí ses eu- 
ro peos. In gre só en la fran cma so ne ría. El Gran Orien te le de si lu- 
sio nó, pe ro no rom pió los la zos con los ro sa cru cia nos in gle ses,
vin cu la dos al na ci mien to de a So cie dad Teo só fi ca. Su fun da do ra,
Ma da me Bla va tsky, era lec to ra de las obras de E. Le vi. Pa pus no
só lo se pro cla ma ba el con ti nua dor le gí ti mo de es te úl ti mo, por
más que acep ta ra doc tri nas de in cli na ción es pi ri tis ta y reen car na- 
cio nis ta que Le vi no ad mi tía, se gún Gué non[22], sino que co mo
he mos se ña la do es te pro pul sor del neoocul tis mo ga lo se con si de- 
ra ba de po si ta rio del le ga do ini ciá ti co de la Fran cma so ne ría de los
Ca ba lle ros Ma so nes Sacer do tes Ele gi dos (Ele gi dos-Cohen) del
Uni ver so, or den fun da da por el ju dío-es pa ñol Mar ti nes de Pas- 
qua lly y a la que per te ne ció el más bri llan te de los eso te ris tas
fran ce ses, L. C. de Saint-Mar tin, el “Fi ló so fo Des co no ci do”, es- 
píri tu que in flu yó ex ten sa men te so bre el áni mo de los aman tes
de las pro fun di da des es pi ri tua les, pe ro que nun ca am bi cio nó
cons ti tuir una agru pa ción, pues to que sos te nía pru den te men te:
“mi sec ta es la pro vi den cia, sus pro sé li tos, soy yo, mi cul to es la
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jus ti cia”[23]. Es cier to que en torno a él se con gre gó un cír cu lo de
ami gos fie les, pe ro no tras mi tió nin gún ti po de ini cia ción. En es- 
ta pre ten di da Or den Mar ti nis ta, que flo re cía en es tos mo men tos
por el es fuer zo de Pa pus, hay que bus car la fuen te y an te ce den tes
de una ine xis ten te ca de na ini ciá ti ca[24]. Pa pus con tri bu yó tam- 
bién a crear la Or den Ca ba lís ti ca de los Ro sa cru ces, ba jo el ma es- 
traz go de Es ta nis lao de Guai ta y la Igle sia Gnós ti ca Uni ver sal, a
la que des pués del cam bio de je fa tu ra de Doi nel, aho ra per te ne- 
cía Gué non. Des pués de ca si tres años de in ten so tra ba jo in te lec- 
tual sen ti rá la mis ma frus tra ción con es ta nue va ex pe rien cia en el
seno del mo vi mien to neog nós ti co y tam bién lo ha brá de aban- 
do nar[25]. Lo cier to, sin em bar go, es que ele men tos fun da men ta- 
les del mi to gnós ti co se han tras mi ti do en tre los plie gues de las
doc tri nas de au to res eso te ris tas des de el si glo XVI, así co mo ideas
neo pla tó ni cas, her me tis tas y re si duos al quí mi cos. Su ma de no- 
cio nes asi mi la da con cor du ra y cla ri dad en mu chos ca sos y re pre- 
sen tan do una sa na reac ción contra el ra cio na lis mo y cien ti fi cis- 
mo que mo no po li za ron a la fi lo so fía y a mu chos sec to res re li gio- 
sos des de la épo ca de la Re for ma en ade lan te, pe ro que en otros
ejem plos ha adop ta do for mas con fu sas y abier ta men te anti rre li- 
gio sas. Gué non sen si bi li za do por au to res que le eran fa mi lia res
co mo Fré dé ric Rou ge mont y Saint-Yves d’Al ve y dre que ha bla- 
ban so bre el va lor his tó ri co de la ini cia ción y su vín cu lo con na- 
tu ral con la tra di ción, bus có con es pe ran za e in can sa ble men te
en tre los res tos neoes pi ri tua lis tas, ocul tis tas, neog nós ti cos y ma- 
só ni cos, gru pos que se con fe sa ban sus con ti nua do res, al gún in di- 
cio ini ciá ti co[26]. En contró ecos apa ga dos, pe ro na da sus tan cial.
Su po, sí, que en el Orien te, y es pe cial men te en el hin duis mo e
is la mis mo, era po si ble en con trar la ga ran tía de un eso te ris mo re- 
gu lar y en tró en re la ción con am bas for mas de la tra di ción en
esos mis mos años.

En 1910 tra ba co no ci mien to con Juan Gus ta vo Ague lii, ini- 
cia do en una de las ra mas tra di cio na les del su fis mo co mo Ab dul-
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Ha di y por él es ini cia do en es ta ta ri qah en 1912, pues to que era
el mo q qa den[27]. Pe ro tam bién por aque llos tiem pos ha en tra do
en con tac to con hin dúes per te ne cien tes a la es cue la ve danti na del
no dua lis mo se gui dor del ma es tro Shánka ra, pues to que se tra ta
de la fi lo so fía y pen sa dor in dio que me jor co no ce. Es te co no ci- 
mien to de Gué non con ve dan ti nos de be ha ber si do di rec to y la
en se ñan za re ci bi da oral y per so nal e in clu so ha ber se de bi do pro- 
du cir des de el co mien zo del año 1909, pues to que en ese año y
si guien tes el au tor fran cés re ve la una ma du rez e in sis ten cia doc- 
tri na les que di fí cil men te se ad quie ren con la sim ple con sul ta de
li bros. Por otra par te es te ti po de re la cio nes a que he mos alu di do
no re pre sen ta una no ve dad den tro del cam po del eso te ris mo
fran cés de co mien zos del si glo XX y fi nes del XIX. Saint-Yves
d’Al ve y dre (1842-1926) e Yvon de Loup (Se dir), se ha bían vis to
tam bién fa vo re ci dos por es te gé ne ro de en cuen tros, aun que frus- 
tra dos, por in cli na cio nes en el fon do an ti tra di cio na lis tas[28]. Al- 
gu nos tes ti mo nios in di rec tos vie nen en apo yo de nues tras afir- 
ma cio nes res pec to de Gué non. A. Préau es cri bió un ar tícu lo, co- 
no ci do an tes de su pu bli ca ción por Gué non, pa ra el nú me ro de
abril de la re vis ta Ja yakar na taka del año 1934, edi ta da en Da rwar
(In dia), en don de se sos tie ne: “efec ti va men te M. Re né Gué non
de be a la en se ñan za oral de orien ta les el co no ci mien to que po see
de las doc tri nas de la In dia, del eso te ris mo is lá mi co y del tao ís- 
mo, así co mo el que tie ne de la len gua sáns cri ta y ára be”[29]. Po co
pue de de cir se, no obs tan te, so bre la iden ti dad de es tos per so na jes
tras mi so res del eso te ris mo hin dú[30]. Se tie ne in for ma ción, en
cam bio, que pa ra la de fen sa del hin duis mo au ténti co ter gi ver sa- 
do por las doc tri nas que di fun día la So cie dad Teo só fi ca, nues tro
es cri tor ob tu vo in for ma cio nes muy de ta lla das so bre la ac ti vi dad
de es ta or ga ni za ción en la In dia por me dio de un in ter lo cu tor in- 
dio al go mis te rio so, Hi ran Sin gh, quien pu bli có en la Fran ce-

Anti maçon ni que va rios ar tícu los bas tan te mor da ces contra el teo- 
so fis mo, ba jo el pseu dó ni mo de Swa mi Na rad Ma ni[31]. So lían



20

co men tar igual men te los alle ga dos a nues tro au tor que el re tra to
de una mu jer in dia que col ga ba en una de las pa re des del salón de
re ci bo de su de par ta men to pa ri sino, era el de la es po sa de un bra- 
h mán que lo ins tru yó[32]. Por otro la do, es tas re la cio nes asi duas
con re pre sen tan tes de la tra di ción ve danti na ha brían con clui do
por el año 1927, pues to que al con cluir el Rey del mun do re fi rién- 
do se al cen tro o cen tros ini ciá ti cos se di ce: “No pre ten de mos ha- 
ber di cho to do lo que se ha bría po di do ex pli car so bre el te ma al
que se re fie re el pre sen te es tu dio… no obs tan te, he mos di cho so- 
bre él mu cho más, de cuan to has ta el pre sen te se ha ex pre sa do y
al gu nas per so nas po si ble men te que rrán re pro chár nos lo. Sin em- 
bar go con si de ra mos que lo di cho no es ex ce si vo e in clu so es ta- 
mos con ven ci dos que na da hay en ello que no de ba ser di cho,
por más que sea mos el úl ti mo en es tar en des acuer do de que es
ne ce sa rio te ner en cuen ta el sen ti do de la opor tu ni dad cuan do se
ex po nen pú bli ca men te ideas de na tu ra le za al go in só li ta”[33].

Con los da tos reu ni dos es po si ble con cluir es ta eta pa de la vi- 
da de Re né Gué non sig na da por la bús que da.

En ju lio de 1912, to da vía no cum pli dos los veinti séis años,
nues tro hom bre con trae ma tri mo nio con Ber ta Lou ry, ad jun ta
de su tía Mde. Du ru en su car go de ins ti tu triz li bre en Mon tli- 
vault y a quien co no ció un año an tes en Blois. La se ño ri ta Lou- 
ry, tres años ma yor que Re né, era mu jer ins trui da, que cul ti va ba
la mú si ca y muy ca tó li ca. Era ori gi na ria de Chi nón, hi ja de me- 
dia nos pro pie ta rios y la cuar ta de sie te hi jos. Me ses des pués de la
bo ca se ins ta la ron en Pa rís, en el do mi ci lio de la ca lle St. Louis.
El ma tri mo nio se ce le bró se gún la ley ci vil y el ri to ca tó li co. De
es ta ma ne ra en el oto ño de 1912, ale ja do de fi ni ti va men te de los
me dios neoes pi ri tua lis tas Gué non, ofi cial men te ca tó li co, con ser- 
va su vin cu la ción con el Is la mis mo y tam po co ha ro to sus la zos
con la Lo gia The bah. Tría da de ele men tos que se ña lan ha cia la
pro fun di dad de un des tino que se apar ta de lo ha bi tual.
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Co rre dor in te rior de la rue Saint-Louis-en-l’île Nº 51, en la que ha bi ta ra Re né
Gué non más de 25 años en un pe que ño apar ta men to del 3º Pi so.

De ta lle de la en tra da del Ho tel de Che ni zot, Nº 51, don de vi vió Re né Gué- 
non. (N. del E.D.)
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3. Una lla ma que se ex tin gue

Los pr óxi mos die cio cho años, pre vios a su tras la do de fi ni ti vo
a Egip to, han de ver apa re cer los diez pri me ros li bros y opús cu- 
los de Gué non. Du ran te es ta eta pa (1913-1930) la gra vi ta ción
del con torno ca tó li co fa mi liar y de al gu nos ami gos ha de ja do
fuer tes re mi nis cen cias en los tra ba jos del es cri tor fran cés. As pi ra
in clu so a en ca rri lar su exis ten cia por los cau ces de la en se ñan za
ofi cial, aun que sin éxi to.

Du ran te el pe río do com pren di do en tre 1913-1914 pu bli ca
Gué non va rios ar tícu los en la Fran ce-Anti maçon ni que, di ri gi da
por Cla rín de la Ri ve. Co la bo ra cio nes que apa re cie ron anó ni mas
o ba jo el pseu dó ni mo de “La Es fin ge”, que tie nen bá si ca men te en
cuen ta las con se cuen cias an ti tra di cio na les que han de ri va do del
trán si to de una ma so ne ría ope ra ti va a otra es pe cu la ti va sim ple- 
men te y que po nen de re lie ve las di fe ren cias y di ver si dad de in- 
te re ses, po lí ti cos y mo der nis tas, que es po si ble dis tin guir en la
ma so ne ría mo der na res pec to de la tra di cio nal que se ría de ori gen
ini ciá ti co[34]. En es te me dio lle gó a sus ma nos par te del ri quí si mo
ar se nal de da tos que es gri mió en su ale ga to contra el mo vi mien- 
to teo só fi co[35].

Du ran te los años de la pri me ra gue rra eu ro pea y sub si guien tes
Gué non ejer ce co mo pro fe sor su plen te de fi lo so fía en el co le gio
St.-Ger main-en-La ye, pe ro con clui do el año lec ti vo 1915-1916,
vuel ve a Blois jun to con su es po sa, pues to que su ma dre es tá
muy en fer ma. Mue re en mar zo de 1917. En el oto ño del mis mo
año es de sig na do pro fe sor en Se tif (Ar ge lia). En el co le gio lo cal
pro fe sa va rias ma te rias[36]. Du ran te es ta tem po ra da en el Nor te
de Áfri ca pa sa sus vaca cio nes en Ha m man Rirha con la fa mi lia
del doc tor Le sueur. Es te lu gar no es só lo una es ta ción de ba ños
ter ma les, sino tam bién un cen tro re li gio so po bla do de le yen das y
en don de los mu sul ma nes ce le bran sus ce re mo nias ri tua les a la
vis ta de to dos. Es te es el se gun do con tac to se gu ro de Re né Gué- 
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non con la es pi ri tua li dad del Is lam. En Oc tu bre de ese mis mo
año vuel ve a Blois y se de sem pe ña co mo pro fe sor en el co le gio
en que ha bía si do alumno, el Au gus tin-Thie rry. En 1919 re tor na
a Pa rís y se con sa gra por en te ro a sus es tu dios. Ac ti vi dad in te lec- 
tual que no ha si do sim ple men te per so nal, sino al mis mo tiem po
en vin cu la ción con la vi da uni ver si ta ria, pues des de el mo men to
que si gue a su ma tri mo nio lo ad ver ti mos con cu rrien do a la Sor- 
bo na tra tan do de se guir la li cen cia tu ra en fi lo so fía. Hi zo tam bién
un cur so de fi lo so fía de las cien cias con G. Milhaud, a quien pre- 
sen tó par te del ma nus cri to de los que en 1946 se pu bli ca rán co- 
mo los Prin ci pios del cál cu lo in fi ni te si mal. Ade más des de di ciem bre
de 1918 to ma la de ci sión de pre sen tar se al exa men de ha bi li ta- 
ción en fi lo so fía pa ra la en se ñan za se cun da ria, apro bó los te mas
es cri tos, pe ro fra ca só en el exa men oral[37]. Du ran te es ta tem po- 
ra da en una co pio sa co rres pon den cia que con ser va la fa mi lia de
N. M. De nis-Bou let se mues tra el in te rés de Gué non por di ver- 
sos te mas de la teo lo gía cris tia na y su po si ción po lé mi ca fren te a
las so lu cio nes de la fi lo so fía neo to mis ta; ya ha bía en tra do en co- 
no ci mien to y re la cio nes con el P. Ser ti llan ge y con Ja c ques Ma-
ri tain y el P. Pei llau be le ha bía so li ci ta do es cri bir ob je ti va men te
so bre la So cie dad Teo só fi ca[38]. El li bro que da rá pos ter ga do,
pues to que Gué non se de ci dió a re dac tar la In tro duc ción ge ne ral al

es tu dio de las doc tri nas hin dúes, ya que en no viem bre de 1920 Syl- 
vain Le vi ha bía apro ba do por es cri to la acep ta ción del te ma, co- 
mo te sis de doc to ra do. El pro fe sor Le vi acon se jó el re cha zo del
tra ba jo y el de cano Bru not lo con fir mó con su fir ma[39]. Es te
con tra tiem po gol peó du ra men te a nues tro au tor, pe ro tam bién
afir mó su per so na li dad in te lec tual co mo po see do ra de una ori gi- 
na li dad que po co te nía que ha cer den tro de los lí mi tes es tre chos
de la men ta li dad uni ver si ta ria am bien te. A es ca sos me ses pu bli ca
el ma nus cri to de la te sis co mo su pri mer li bro y en ese mis mo
año de 1921: El teo so fis mo. His to ria de una pseu do re li gión, en la co- 
lec ción de la bi blio te ca fran ce sa de fi lo so fía di ri gi da por Ja c ques
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Ma ri tain[40]. Mien tras que la pri me ra de las obras alu di das cons ti- 
tu ye una sín te sis del pen sa mien to gue no niano que año tras año
se irá con fir man do y am plian do, el li bro so bre el teo so fis mo y el
Error es pi ri tis ta, apa re ci do dos años des pués, cons ti tu yen un fi lón
de in for ma cio nes pa ra co no cer el fon do y cir cuns tan cias que
per mi tie ron el na ci mien to de es tas pseu do rre li gio nes, co mo las
ca li fi ca Gué non. El co no ci mien to per so nal de los me dios en que
es tas doc tri nas eran di fun di das y prac ti ca das y par te de la do cu- 
men ta ción ya reu ni da du ran te los años de su co la bo ra ción en la
Fran ce-Anti maçon ni que le per mi tie ron a nues tro au tor es cri bir un
par de obras que son hoy día do cu men tos de obli ga da con sul ta
pa ra los his to ria do res e in ves ti ga do res de es tas co rrien tes mar gi- 
na les de la es pi ri tua li dad y con cual quie ra de las cua les, mu cho
más apro pia das a tal efec to que la In tro duc ción, po dría ha ber al- 
can za do el doc to ra do al que inú til men te as pi ró con an te rio ri- 
dad[41]. Es tas obras, sin em bar go, ocu pan un pues to pre ci so y ya
an ti ci pa do en la mis ma In tro duc ción, en el iti ne ra rio ex po si ti vo de
Gué non, pues mien tras que la In tro duc ción des pe ja ba erro res de
mé to do y sim ples pre jui cios que im pi den al oc ci den tal abor dar
el es tu dio de la tra di ción y en con cre to su ex pre sión me ta fí si ca
en el Orien te, fi ja ba los gran des prin ci pios teó ri cos del sa ber tra- 
di cio nal y des cri bía su ma ni fes ta ción en la sa bi du ría hin dú y es- 
pe cial men te en el Ve dan ta ad vai ta o de la no dua li dad, en es tas
dos obras se de nun cia ban pun ti llo sa men te los erro res de dos mo- 
vi mien tos usur pa do res de la me ta fí si ca en Oc ci den te y que han
tra ta do de ocu par fal sa men te su lu gar[42]. Es tas obras en cie rran,
por con si guien te, tan to una só li da eru di ción y com pren sión de
te mas, por ejem plo pa rap sí qui cos, de di fí cil tra ta mien to, co mo
cons ti tu yen un efi caz an tí do to contra al gu nos fa la ces ex tra víos
de nues tro tiem po.

Al año si guien te de la apa ri ción del Teo so fis mo, en 1922, un 10
de ene ro, el pen sa dor de Blois, co no ció a P. Cha cor nac, en la li- 
bre ría del que ha bía de ser el más im por tan te de sus edi to res y
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di fu so res de su obra a tra vés de Les Edi tions Tra di tio ne lles, aun que
sus re la cio nes no se rían asi duas sino a par tir de 1929.

En es tos años an te rio res Gué non ha bi ta ba en Pa rís jun to a su
es po sa, con su tía, Ma da me Du ru, y con una so bri na de su se ño- 
ra, a la que que rían co mo a una hi ja. La ni ña se guía sus es tu dios
en un co le gio de se ño ri tas, el Saint-Louis de la ca lle Bre ton vi- 
lliers y aquí des de 1924 tu tío dio lec cio nes par ti cu la res y de fi lo- 
so fía. Pre ci sa men te en es te año F. Le fe v re, je fe de re dac ción de
Nou ve lles Li tté rai res lo in vi tó a for mar par te de una me sa re don da
jun to con el his to ria dor Re né Grousset y Ja c ques Ma ri tain,
apro ve chan do que se en contra ba de pa so pa ra re tor nar a Mon go- 
lia el es cri tor po la co F. Ossen do wski, au tor de Bes tias, hom bres y

dio ses. El de ba te se cen tró en un mo men to so bre el te ma, pre sen- 
ta do por Gué non, de la po si bi li dad de una alian za o acuer do en- 
tre Orien te y Oc ci den te. Mien tras que Grousset opi nó que ese
en ten di mien to era ne ce sa rio, de he cho Ma ri tain sos tu vo que la
sim pa tía ha cia la com pren sión del Orien te de nin gu na ma ne ra
de bía ha cer ce der el “de pó si to grie go, la tino y ca tó li co” de los
oc ci den ta les. Gué non res pon dió a es tas pa la bras acla ran do que:
“en el Orien te exis te una sa bi du ría pro fun da que Oc ci den te no
sa be per ci bir”. En es te pun to con clu yó el diá lo go y si Ma ri tain y
Gué non nun ca ha bían de mos tra do una to tal pa ri dad de ideas es
po si ble que aquí es tu vie ra el ori gen de un des en cuen tro que pos- 
te rior men te iba a ser in so lu ble[43]. No con clu yó es te año, sin em- 
bar go, sin que nues tro au tor de ja ra de pu bli car su cuar to li bro,
Orien te y Oc ci den te, en don de res pon dien do a la at mós fe ra de in- 
quie tu des que ya rei na ba en li bros de L. Dau det y Gon za gue
Truc, Gué non se en car ga ba de mos trar cla ra men te a los ojos eu- 
ro peos la ines ta bi li dad de las “ilu sio nes oc ci den ta les” que se
ocul ta ban ba jo las creen cias ge ne ra les en el pro gre so, la cien cia y
la vi da, los obs tá cu los más fir mes pa ra su pe rar una apro xi ma ción
con el Orien te que era po si ble y de sea ble, ya que es tos ído los son
los que se pa ran a la men ta li dad mo der na de una lí nea tra di cio nal.
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Ade más Gué non ra ti fi ca ba que el acuer do en tre Orien te y Oc ci- 
den te, sal va das las an te rio res di fi cul ta des, ten dría que es tri bar so- 
bre prin ci pios de ín do le es pi ri tual, lo que só lo se ría po si ble con
la re cons ti tu ción de una éli te in te lec tual que to ma ra con cien cia
del sen ti do pro fun do de la tra di ción cris tia na. Es ta obra re ci bió
una aco gi da de si gual, pe ro es pe cial men te tu vo el apo yo en tu sias- 
ta de León Dau det quien con cluía de es te mo do las pa la bras que
le de di có en la Ac tion Françai se: “Por ca mi nos di fe ren tes ha bía
lle ga do a una con clu sión aná lo ga en el exa men del es tú pi do si glo
XIX, pe ro mi ig no ran cia de la fi lo so fía orien tal —que M. Gué- 
non do mi na a fon do— no me ha bía per mi ti do ele var el for mi- 
da ble pa ra le lo que nos pre sen ta. Se de du ce, sin que lo ex pre se de
una for ma po si ti va, que Oc ci den te es tá ame na za do, y más de
aden tro, o sea por su de bi li dad aní mi ca, que des de afue ra, en
don de sin em bar go su si tua ción no es tan se gu ra”[44]. Al año si- 
guien te Gué non en tró en con tac to con el ar queó lo go, es tu dio so
y bri llan te ex po si tor del sim bo lis mo cris tia no L. Char bon neau-
La ss ay, de cu yos nu me ro sos ar tícu los pu bli ca dos en la re vis ta
Reg na bit, di ri gi da por el P. Ani zan, sur gió el Bes tia rio de Cris to[45].
Char bon neau ha ejer ci do una in fluen cia pro fun da en las re fle- 
xio nes y en se ñan zas de Gué non so bre el sim bo lis mo y sus ejem- 
plos y fue tam bién quien le in tro du jo en la re vis ta men cio na da
en la que pu bli có más de un ar tícu lo con la in ten ción de cla ra da
de ayu dar a los ca tó li cos a to mar con cien cia del sen ti do pro fun- 
do de la tra di ción cris tia na a tra vés de la ex po si ción de su sim bo- 
lis mo[46]. En es te mis mo año 1925 Gué non pu bli ca la obra que es
la lla ve más se gu ra de su her me néu ti ca: el Hom bre y su de ve nir se- 

gún el Ve dan ta, tra ba jo cu yos es bo zos da tan de 1911, cuan do di ri- 
gía La Gno se, y cu ya im por tan cia ra di ca en que se tra ta de una
pre sen ta ción sis te má ti ca de la doc tri na me ta fí si ca del hom bre se- 
gún el Ve dan ta no dua lis ta de Shánka ra, perspec ti va del pen sa- 
mien to hin dú que Gué non con si de ra ín te gra men te fiel a la tra di- 
ción pri mor dial. Co no ce dor pro fun do del es píri tu del Ve dan ta,
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los pun tos fuer tes de su teo ría me ta fí si ca emer gen del mag ní fi co
edi fi cio es pe cu la ti vo shanka riano, aun que no se re du cen a él,
pues aun que tras mi sión bri llan te, se tra ta de una for ma his tó ri ca
de la tra di ción, de una con ser va ción y ce sión del de pó si to pri- 
mor dial. Por eso Gué non alle ga a es ta in ter pre ta ción me ta fí si ca
res tos de otras tra di cio nes, las co lo ca en ana lo gía y acla ra su sen- 
ti do tras cen den te con fron tán do las. El fon do tra di cio nal, en rea- 
li dad, es tá más allá que cual quie ra de sus cris ta li za cio nes, por
com ple ta que se re ve le den tro del de ve nir cós mi co[47]. A es ca sos
me ses el es cri tor ga lo da rá a luz un li bro bre ve, pe ro sub yu gan te:
El eso te ris mo de Dan te[48], en el que bro ta con ab so lu ta lim pi dez la
ve na de un sen ti do ocul to, tes ti mo nio di si mu la do a la mi ra da su- 
per fi cial de que la tra di ción del me dioe vo ha con flui do en la obra
po é ti ca y po lí ti co-so cial del ge nial flo ren tino. Fon do, for ma y
mo ti vos re cu rren tes son prue ba irre cu sa ble de es ta pre sen cia eso- 
té ri ca[49]. El pen sa mien to gue no niano en es te mo men to ha ad- 
qui ri do una ma du rez que le per mi te te ner una res pues ta pron ta
pa ra las cues tio nes más de li ca das en nexo con la pro ble má ti ca
tra di cio nal. La pre sen cia de Ossen do wski en Fran cia ha bía vuel- 
to a po ner an te la aten ción el te ma del reino sub te rrá neo, del
Agar tha o cen tro ini ciá ti co no ma ni fies to. Años an tes Saint-Yves
d’Al ve y dre en su Mi sión de la In dia ha bía des crip to al go se me jan- 
te y sus in quie tu des se tras mi tían en los me dios ocul tis tas. Gué- 
non en 1927, con una se gu ri dad y pre ci sión ini mi ta bles, ex po ne
cuan to su pru den cia le dic ta ba so bre el asun to fas ci nan te y com- 
pro me te dor del cen tro y los cen tros tra di cio na les y su con ser va- 
ción en el cos mos. El rey del mun do[50] gi ra so bre es te tó pi co y
cuan tos le son pr óxi mos en re la ción con el cos ta do di ná mi co de
la tra di ción y su sen ti do. Aca so se tra te del vo lu men más be llo y
su ge ren te que ha sali do de la plu ma del me ta fí si co na ci do en
Blois. Pe ro es tas res pues tas de su bli me vue lo ha cia la tras cen den- 
cia y so bre la ga ran tía de su con ser va ción cris ta li na, no per mi ten
a nues tro au tor que ale je su cui da do del mun do in me dia to que le
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ro dea. Es aho ra Gon za gue Truc, quien co mo di rec tor li te ra rio de
las Edi cio nes Bo ssard y aten dien do a las con ver sacio nes que
man te nían so bre la men ta li dad mo der na, so li ci ta a Gué non que
am plíe y pre ci se en un li bro va rias de las ideas ex pues tas en
Orien te y Oc ci den te. En es ca sí si mo tiem po Gué non es cri be y de
un so lo ti rón ese clá si co de la fi lo so fía de la his to ria y de la po lí- 
ti ca, que lle va por tí tu lo La cri sis del mun do mo derno. Cons ti tu ye la
obra un es la bón de al to bri llo en el pen sa mien to gue no niano que
se ocu pa del sen ti do de la ci vi li za ción oc ci den tal co mo un mo do
cul tu ral que es pe cial men te en la edad mo der na ha per di do el es-
píri tu de la tra di ción o un fun da men to tras cen den te. Se in ser ta
lu mi no sa men te en el con jun to de la con cep ción tra di cio na lis ta
del au tor fran cés, pe ro co mo ani llo en una ca de na de in quie tu des
in te lec tua les de ter mi na das arrai ga en Orien te y Oc ci den te y se
com ple ta en el aná li sis úl ti mo de sus fun da men tos on to ló gi cos y
sus con se cuen cias his tó ri cas con el vo lu men que es cri bi rá, ya
mu sul mán, en 1945, El reino de la canti dad y los sig nos de los tiem- 

pos[51]. Los éxi tos li te ra rios, em pe ro, no van acom pa ña dos siem- 
pre por las sa tis fac cio nes de la exis ten cia y se ave ci nan tiem pos
des pia da dos pa ra nues tro es cri tor. Sí, el 15 de ene ro de 1928

Gué non pier de a su es po sa. Y no se ha re pues to del do lor cau- 
sa do por es ta des apa ri ción de un ser que ri do, cuan do nue ve me- 
ses des pués fa lle ce tam bién su tía, la se ño ra Du ru. Los con tra- 
tiem pos, sin em bar go, se gui rán po nién do le a prue ba. La di rec to- 
ra del co le gio Saint-Louis no pue de per mi tir que una jo ven ci ta
de ca tor ce años vi va a so las con su tío viu do. Gué non la re ti ra de
es tos cur sos, la ins cri be en el li ceo Víc tor Hu go y ape nas se re tie- 
ne en ca sa, pues sa le des pués del al muer zo y re tor na muy tar de.
Es ta si tua ción se re sol ve rá en po cos me ses, ya que en mar zo de
1929 la ma dre vino a bus car a su hi ja. A des pe cho de tan gra ves
di fi cul ta des el au tor tra di cio na lis ta da rá a la es tam pa en ese mis- 
mo año dos obras. Una que es la más diá fa na ex pre sión de su
con cep ción de la po lí ti ca y de su apli ca ción prác ti ca: Au to ri dad
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es pi ri tual y po der tem po ral, la otra, una sin té ti ca ra ti fi ca ción de la
exis ten cia del eso te ris mo cris tia no me die val a tra vés del opús cu- 
lo San Ber nar do. Am bas pro duc cio nes son una res pues ta a so li ci- 
ta cio nes co yun tu ra les, aun que de di ver so ca rác ter. En el pri mer
ca so Gué non sos tie ne el sen ti do de la or ga ni za ción po lí ti ca tra di- 
cio nal so bre el fun da men to de la au to ri dad es pi ri tual o in te lec- 
tual que con ser va por la con tem pla ción y es tu dio de la doc tri na
los prin ci pios de go bierno, mien tras que el po der tem po ral ejer- 
ce su pro pia fun ción ad mi nis tra ti va, ju di cial y mi li tar des can san- 
do por de re cho en ella. El mo ti vo cir cuns tan cial que exi gió a
Gué non es ta to ma de po si ción an te el de ba ti do pro ble ma de las
re la cio nes en tre la re li gión y la po lí ti ca se re mon ta ba a fi nes de
1926 y a los sub se cuen tes de ba tes que ori gi nó la alo cu ción con- 
sis to rial Mi se ri cor dia Do mi ni de Pío XI con su con de na a la Ac ción

Fran ce sa ins pi ra da por Mau rras y su fa mo sa res pues ta de no aca- 
ta mien to, lo que le va lió que la re vis ta del mo vi mien to fue se ins- 
crip ta en el ín di ce. Gué non in ter pre tó es ta po si ción de re bel día
co mo un sín to ma más de la men ta li dad mo der na y tra tó de de fi- 
nir en su obra la doc tri na tra di cio nal so bre es te pun to. La ca sa
edi to ra J. Vrin de re co no ci da tra yec to ria ca tó li ca, le edi tó el li- 
bro[52]. El fo lle to so bre Ber nar do de Cla ra val le fue en car ga do
pa ra for mar par te de una obra co lec ti va con sa gra da a gran des
san tos ca tó li cos. El pro yec to fra ca só, pe ro Gué non pu do ofre cer
an te el gran pú bli co por me dio de es tas bre ves pá gi nas a un pro- 
to ti po cris tia no de con tem pla ti vo y hom bre de ac ción in ser to,
ade más, en la vi da mo nás ti ca. Es ta fi gu ra re li gio sa ve nía a re pre- 
sen tar de es te mo do la sín te sis ar mó ni ca del cris tia nis mo de la
Edad Me dia al in cluir en su ima gen, je rar qui za dos, el ele men to
de la con tem pla ción sacer do tal, la ac ti vi dad gue rre ra y el tra ba jo
de los ar te sanos cons truc to res de ca te dra les. A su vez la des truc- 
ción de la Or den del Tem ple, la “mi li cia de Dios” que él ins pi ró,
le per mi te ex traer es tas con clu sio nes ple nas de co he ren cia al au- 
tor fran cés: “La cris tian dad se iden ti fi ca ba con la ci vi li za ción oc- 
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ci den tal, fun da da en ton ces so bre ba ses es en cial men te tra di cio na- 
les, co mo lo es to da ci vi li za ción nor mal, y que iba a al can zar su
apo geo en el si glo XI II; la pér di da de es te ca rác ter tra di cio nal de- 
bía por ne ce si dad se guir a la rup tu ra de la uni dad mis ma de la
cris tian dad. Es ta rup tu ra, que en la es fe ra re li gio sa fue lle va da a
ca bo por la Re for ma, se cum plió en el do mi nio po lí ti co con la
ins tau ra ción de las na cio na li da des, he cho pre ce di do por la di so- 
lu ción del ré gi men feu dal. Pue de sos te ner se asi mis mo des de el
an te rior pun to de vis ta, que quien ases tó los pri me ros gol pes al
edi fi cio gran dio so de la cris tian dad me die val fue Fe li pe el Her- 
mo so, el mis mo que, por una coin ci den cia que cier ta men te no
tie ne na da de for tui to, des tru yó la Or den del Tem ple, aco me- 
tien do con es to di rec ta men te a la obra per so nal de San Ber nar- 
do”[53].

Des de 1925 Gué non ha bía co men za do a co la bo rar en El Ve lo

de Isis, una de las es ca sas re vis tas de orien ta ción es pi ri tua lis ta que
ha bía rea pa re ci do des pués de la pri me ra gue rra mun dial[54]. En
1928 es ta pu bli ca ción cam bió su orien ta ción por un ca rác ter más
tra di cio nal. Es ta trans for ma ción fue so li ci ta da y de bi da a la ac ti- 
vi dad con jun ta de Jean Re yor y nues tro bio gra fia do. Los con tac- 
tos con Cha cor nac, por lo tan to, ha bían ido me nu dean do y fue a
tra vés de él co mo co no ció a la se ño ra Di na, viu da de un in ge nie- 
ro egip cio, acau da la da da ma ca na dien se, que ha bía si do con su
es po so clien te de la li bre ría de Cha cor nac. Mde. Di na se ha bía
in te re sa do mu cho en los tra ba jos de Gué non. En el mes de sep- 
tiem bre de 1929 am bos em pren die ron un via je a Al sacia que du- 
ró dos me ses. Con clui do fue ron a re po sar a la pro pie dad de la se- 
ño ra Di na “Les Ave niè res”, en cla va da en el Al to Sa bo ya. La co- 
rres pon den cia que el au tor fran cés re mi tía a sus ami gos pa ri si nos
tes ti mo nia que en es ta tem po ra da era gran de su fe li ci dad. En es te
via je se de ci dió que Mde. Di na com pra ría los de re chos de los li- 
bros pu bli ca dos de Gué non por di fe ren tes edi to res pa ra edi tar los
to dos, y otros, ba jo el nom bre de una nue va fir ma edi to rial. En
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es te pro yec to se in cluían ade más de otros tex tos eso té ri cos tra- 
duc cio nes de tex tos su fíes. De es ta ma ne ra que dó acor da do que
Gué non se tras la da ría a Egip to pa ra con se guir es te ti po de ma te- 
rial. Su oca sio nal me ce nas le acom pa ñó en el via je. Am bos par- 
tie ron de Fran cia el 5 de mar zo de 1930. Se gún co mu ni ca ción de
Gué non a sus ami gos su es ta día en tie rras egip cias se ría de tres
me ses. Cum pli do es te pla zo la se ño ra Di na re gre só a Fran cia y
Gué non per ma ne ció en El Cai ro. Mde. Di na de nue vo en Pa rís
fun dó las Edi cio nes Ve ga y cum plien do par cial men te sus com- 
pro mi sos pu bli có los dos nue vos li bros de Gué non: El sim bo lis mo

de la cruz (1931) y Los es ta dos múl ti ples del ser (1932), contra jo tam- 
bién ma tri mo nio con un ene mi go de nues tro per so na je y aquí
con clu ye ron to dos los an te rio res pla nes. Gué non fue di fi rien do
me ses tras me ses la fe cha de su re torno a Fran cia ha blan do de
una úl ti ma pa ra fi nes del in vierno de 1931. Des pués de fi ni ti va- 
men te de ter mi nó per ma ne cer en Egip to: “pues to que no le que- 
da ba en su país de na ci mien to nin gún deu do pr óxi mo o le-
jano”[55].

4. En tie rras de ini cia ción

Las dos úl ti mas obras de Gué non alu di das com ple tan el nú- 
cleo de un pen sa mien to me ta fí si co que ya se ex po nía en El hom- 

bre y su de ve nir. El sim bo lis mo de la cruz reu nía ma te ria les cu yos pri- 
me ros in di cios de re dac ción da ta ban de los años 1909-1911 y Los

es ta dos múl ti ples del ser reac tua li za ban un bo rra dor de 1915. La
doc tri na de Gué non al can za con es tas dos obras su per fec ción[56].
La de di ca to ria del pri me ro de los li bros in di ca dos se ña la la fe cha
exac ta de la ini cia ción de Gué non en el Is lam y la ra ma tra di cio- 
nal en la que re ci bió su pri me ra ben di ción al ex pre sar: “A la me- 
mo ria ve ne ra da de Esh-Shei kh Ab der-Ra h man Elish el-Ke bir
El-Alim El-Ma lki El-Ma gh ri bi, a quien se de be la pri me ra idea
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de es te li bro. Meçr El-ahi rah, 1329-1349 H.”[57]. Pe ro aho ra
no es ta mos más fren te al fran cés Re né Gué non, sino an te el
Sheik Ab del Wahed Yahia (“Juan el Ser vi dor del Úni co”). Des de
es te mo men to ca sa do nue va men te, ha bi tan do en su “Vi lla Fat- 
ma”, en un su bur bio si tua do a diez mi nu tos de la ciu dad de El
Cai ro, pa dre de cua tro hi jos, uno pós tu mo, y ha bien do ad qui ri- 
do fi nal men te la na cio na li dad egip cia, nues tro au tor des apa re ce
tras el men sa je de su obra. Pu bli ca rá cin co vo lú me nes in de pen- 
dien tes has ta el mo men to de su muer te su ce di da el 7 de ene ro de
1951 y con ti nua rá en tre gan do sus co la bo ra cio nes pa ra la re vis ta
El Ve lo de Isis, aho ra, Los Es tu dios Tra di cio na les. Re clui do y si- 
guien do las cos tum bres tra di cio na les is lá mi cas re ci bi rá a po cos
ami gos[58] y se gui rá irra dian do su in fluen cia so bre sim pa ti zan tes
y dis cí pu los de ja dos en Pa rís; pe ro es pri mor dial men te el hom- 
bre que ha en contra do la tran qui li dad es pi ri tual y as pi ra a se guir
sien do un guía in te lec tual pa ra un Oc ci den te que ha per di do sus
raíces. Su obra con ti núa sien do la de un eso te ris ta, ja más se con- 
si de ra un ma es tro de ini cia ción, aun que sí un con se je ro es pi ri tual
que ve la por la rec ti tud de la doc tri na y ad vier te contra los pe li- 
gros de cen tros ini ciá ti cos en ga ño sos[59]. De sus cin co úl ti mas
obras pu bli ca das en vi da unas son de ori gen más an ti guo, otras
de ela bo ra ción re cien te. La me ta fí si ca orien tal que ba jo for ma ce ñi- 
da ca rac te ri za el sen ti do uni ver sal de la no ción de ‘me ta fí si ca’ re- 
co ge una con fe ren cia dic ta da en el año 1925 en La Sor bo na, que
no re gis tró nin gún eco en el mun do ofi cial y que re pre sen tó el
úl ti mo pa so de nues tro au tor por el am bien te uni ver si ta rio[60].
Los prin ci pios del cál cu lo in fi ni te si mal (1946), cu yo pro yec to y es bo- 
zos da tan de dos años 1909-1912, tra tan de de ter mi nar la dis tin- 
ción des co no ci da en tre ma te má ti cos y fi ló so fos de la mo der ni-
dad que hay en tre lo in fi ni to y lo in de fi ni do des de el pun to de
vis ta me ta fí si co[61]. Las Con si de ra cio nes so bre la ini cia ción (1946) re- 
co pi la ban ar tícu los he chos apa re cer en tre los años 1932 y 1938.
En es te sig ni fi ca ti vo vo lu men Gué non pre sen ta el sen ti do de la
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ini cia ción co mo la tras mi sión re gu lar por me dio de ri tos y so- 
por tes sim bó li cos apro pia dos de una in fluen cia es pi ri tual ca paz
de pro du cir en el hom bre his tó ri co es ta dos de con cien cia o es pi- 
ri tua les gra dual men te más ele va dos, has ta al can zar la Iden ti dad
Su pre ma[62]. Li bro el men cio na do sin pa ran gón en la li te ra tu ra
es pi ri tual de los úl ti mos si glos de Oc ci den te, ha pues to de bi da- 
men te de re lie ve la im pres cin di bi li dad de la ini cia ción en el cam- 
po de la me ta fí si ca y ha si do com ple ta do en pun tos par cia les por
múl ti ples tra ba jos del au tor reu ni dos en li bros pós tu ma men te
edi ta dos[63]. El reino de la canti dad y los sig nos de los tiem pos (1945) re- 
ve la la ma du rez de la po si ción crí ti ca de Gué non an te la irre gu la- 
ri dad de la ci vi li za ción oc ci den tal y las fa llas de ca rác ter me ta fí si- 
co que han ge ne ra do es ta si tua ción de di fí cil sos te ni mien to. Pre- 
ci sa men te por que la men ta li dad oc ci den tal se ha des via do pau la- 
ti na men te de los prin ci pios de la tra di ción es una ci vi li za ción
anár qui ca y han ocu pa do el lu gar de esos prin ci pios sus su ce dá- 
neos in fe rio res. La ma ni fes ta ción úl ti ma de esos fun da men tos
ex pli ca ti vos de or den in ver ti do es la ma te ria en su as pec to pos- 
tre ro cós mi ca men te ac ce si ble, es de cir, co mo ma te ria cuan ti fi ca- 
da. La canti dad, de es te mo do, se yer gue co mo el prin ci pio que
da sig ni fi ca ción a es ta eta pa del mun do que de be re co no cer se co- 
mo la edad os cu ra, o sea, que nues tro ám bi to cul tu ral y fí si co es
el del im pe rio del in te rés cuanti ta ti vo. Tal es el prín ci pe de es te
mun do y va ria dos son los sín to mas an ti tra di cio na les y con tra tra- 
di cio na les que po nen de re lie ve su ti ra nía[64]. La úl ti ma de las
obras pu bli ca das en vi da del au tor fran co-egip cio ha si do La gran

tría da (1946), en la que Gué non ana li zan do la pre sen cia de la ter- 
na de ele men tos an tro po ló gi cos, on to ló gi cos, so cia les, etc., en
di ver sas tra di cio nes y con es pe cial hin ca pié en el pen sa mien to
chino ex po ne el sen ti do eso té ri co e ini ciá ti co de es te sím bo lo
arit mé ti co cons tan te y uni ver sal[65], no obs tan te sus di ver sas en- 
vol tu ras sim bó li cas. Una vez fa lle ci do, se gui do res y ami gos lea- 
les al ma es tro han per sis ti do ocu pán do se de re co pi lar los es cri tos
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de Gué non en torno a al gu nos te mas pre do mi nan tes. El más
pro lí fi co al co mien zo de to dos ellos ha si do su vie jo co la bo ra dor
Jean Re yor, quien se ha en car ga do de la edi ción de: Ini cia ción y

rea li za ción es pi ri tual (1952) y En sa yo so bre el eso te ris mo cris tia no

(1954)[66], los que jun to con los dos to mos de Es tu dios so bre la fran- 

cma so ne ría y la agre mia ción[67] y las Con si de ra cio nes so bre el eso te ris mo

is lá mi co y el tao ís mo, com pa gi na das por Ro ger Ma ri dort, am plían
los es tu dios teó ri cos y de ca rác ter his tó ri co de Gué non so bre la
na tu ra le za de la ini cia ción y sus pro yec cio nes[68]. Mi chel Val san
ha si do el res pon sa ble de esa su ma so bre la sa bi du ría sim bó li ca
que cons ti tu ye el con jun to de ar tícu los que com po nen lo Sím bo- 

los fun da men ta les de la cien cia sagra da (1962), be lla men te pro lo ga do
en nues tro país por el pro fe sor Ar man do As ti Ve ra[69]. An dré Vi- 
llain, en re pre sen ta ción de la Mai son “Cha cor nac” dio a la luz
los Es tu dios so bre el hin duis mo (1968), que re ve lan los co no ci mien- 
tos siem pre agu dos que el au tor fran co-egip cio te nía de las ma- 
ni fes ta cio nes del pen sa mien to in dio más allá de la darsha na ve- 
dán ti ca.

Y en los tiem pos más re cien tes ha si do el ya men cio na do R.
Ma ri dort, quien ba jo la fir ma edi to ra Ga lli mard ha ido en tre gan- 
do al gran pú bli co com pi la cio nes de es tu dios gue no nia nos de
gran va lor pa ra co no cer el fon do y pro ce so de la doc tri na del
ma es tro fran cés. La mis ce lá nea apa re ci da ba jo el tí tu lo de For mas

tra di cio na les y ci clos cós mi cos (1970), per mi te que el lec tor se in tro- 
duz ca con ma yor se gu ri dad en la idea que Gué non po seía de la
his to ria de la tra di ción en sen ti do cós mi co así co mo de la ma ne ra
co mo en ten día la teo ría de los ci clos, orien ta do por los in di cios
de la tra di ción hin dú, en don de en contra ba la ma yor par te de los
ele men tos con fir ma to rios[70]. Mis ce lá nea, sin em bar go, nos pro- 
yec ta si mul tá nea men te ha cia un Gué non ju ve nil y ma du ro, per- 
mi tien do com pro bar al es tu dio so que si la lí nea gue no nia na ha
si do úni ca, ella pre sen ta tam bién las du das, am plia cio nes del
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pen sa mien to y ri que zas de ma ti ces que son pro pias de cual quier
es píri tu en car na do[71].

La com pren sión me dia na men te ra zo na ble de un au tor arro ja
al in ves ti ga dor so bre un tri ple ni vel: in ter pre ta ción in ter na del
tex to es cri to, lec tu ra con tex tual, cap ta ción de la in ten ción. El
pri mer ho ri zon te es ce rra do o axio má ti co, el se gun do his tó ri co-
cul tu ral; el ter ce ro fe nó meno-ló gi co pro pia men te di cho. La edi- 
ción y con ello el fá cil ac ce so a la ca si to ta li dad del cor pus gue no- 

nia num y la pro fu sión de es tu dios so bre el au tor y sus es cri tos, al- 
gu nos de los cua les ha cen hin ca pié en los as pec tos psi co ló gi cos y
cul tu ra les de la bio gra fía de nues tro es cri tor, per mi ten la cons- 
truc ción ca da vez más diá fa na de la ima gen de un pen sa dor, al
que no obs tan te su in cli na ción per so nal por la re ser va, só lo el ce- 
lo de sus in tér pre tes ha po di do hie ra ti zar. La sem blan za de un
Re né Gué non pro fun do y re vi ta li za dor sin ba rre ras de una sa bi- 
du ría an ces tral y to tal, ni ex clu ye el es fuer zo de in da ga ción so- 
bre su obra y per so na, ni exo ne ran al hom bre de las ca rac te rís ti- 
cas res tric ti vas que for zo sa men te re vis ten de li mi ta cio nes a to da
per so na li dad his tó ri ca. Una co sa es la uni ver sali dad y el mis te rio
pro pio del ob je to que se as pi ra a pre sen tar an te una men ta li dad
oc ci den tal ofus ca da, otra di fe ren te, los me dios de que ha es ta do
pro vis to el he ral do del men sa je. Gué non, des pués de una sín te sis
sa bia es cri ta en nues tro país ha ce más de diez años, es ta ba exi- 
gien do el aná li sis. Un es tu dio que ayu de a en ten der con su pe rior
cla ri dad una doc tri na que de bi do a su na tu ra le za pri mor dial y a
su obli ga da re pre sen ta ción es que má ti ca en tra di cio nes par ti cu la- 
res, no siem pre ex pu so am plia men te o la lle gó a do mi nar en el
de ta lle con cep tual. Cuan to se pue da rea li zar por de sa rro llar in- 

ter pre tán do la de ser po si ble, la en mu chos mo men tos en se ñan za
ca si ora cu lar de Gué non, se rá, cree mos, un sub si dio ina pre cia ble
pa ra mos trar la sa bi du ría de su aven tu ra me ta fí si ca so bre ba ses
ca da día más fir mes y ci mien tos adap ta bles a los es píri tus oc ci- 
den ta les, quie nes, a la pos tre, son los des ti na ta rios de su obra.
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Son es tos los cri te rios que han re gi do es ta pri me ra par te que
se ter mi na de leer y los que quie ren ob ser var se en los ca pí tu los
que si guen.

Vis ta ex te rior del mau so leo de Re né Gué non en el ce men te rio de Da ra s sa, El
Cai ro.



37

Ca pí tu lo II

LA TRA DI CIÓN PE REN NE

F. Gar cía Ba zán

1. ué es la tra di ción

Es con ve nien te ob ser var con mé to do los con cep tos cla ves del
pen sa mien to de Gué non, ate nién do nos al or den de su pro duc- 
ción en el tiem po, pa ra de es te mo do po der los cap tar con ri gor y
en to da su ri que za.

Si bien es cier to que en el pri me ro de los tra ba jos pu bli ca dos
por Re né Gué non, “El de miur go”[72], no hay un tra ta mien to
par ti cu la ri za do de la no ción de tra di ción, ya se en cuen tra pre su- 
pues to[73] y cons ti tuía una preo cu pa ción in sis ten te y an te rior del
jo ven Gué non, has ta el pun to de que es po si ble ras trear te mas
que le son inhe ren tes en los tí tu los del pro gra ma de ac ti vi da des y
di ser ta cio nes de la pa sa je ra Or den del Tem ple que di ri gió[74]. El
te ma, sin em bar go, es en fo ca do fron tal men te en la In tro duc ción

ge ne ral al es tu dio de las doc tri nas hin dúes, li bro que es tá con sa gra do a
ex po ner el sen ti do ge ne ral del hin duis mo, co mo de po si ta rio his- 
tó ri co de la tra di ción, y que, por lo tan to, pa ra abrir el ac ce so al
te so ro in te lec tual men te com pro ba ble que con ser va, exi ge dos
re qui si tos pre vios: a) la des crip ción y eli mi na ción de los pre jui- 
cios no tra di cio na les que im pi den un exa men co rrec to del pa tri- 
mo nio y sa ber tra di cio nal y b) la ex po si ción del sig ni fi ca do ge- 
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ne ral, o me jor, uni ver sal de la tra di ción. Con es tos ins tru men tos
a su dis po si ción con si de ra el pen sa dor fran cés que el lec tor oc ci- 
den tal se en con tra rá en con di cio nes apro pia das pa ra po der abor- 
dar con ve nien te men te, co mo he mos di cho, la rea li dad de una
tra di ción vi vien te, co mo lo es el hin duis mo.

a) Des pe je de pre con cep tos.

Al gu nos obs tá cu los de com pren sión for man par te del cam po
mis mo de tra ba jo de los orien ta lis tas, pues to que los es pe cia lis tas
de los es tu dios orien ta les pue den apar tar se del nú cleo de sus in- 
ves ti ga cio nes al re du cir a sim ple téc ni ca lin güís ti ca su dis ci pli na,
ol vi dan do que la eru di ción es una he rra mien ta pa ra la com pren- 
sión; o bien, lo que in clu so es más per ju di cial, em pe ñán do se por
pro yec tar su pun to de vis ta oc ci den ta lis ta so bre los te mas del
Orien te, con lo que el ob je to de es tu dio es di rec ta men te es ca mo- 
tea do[75]. Pe ro re sul ta que la ci vi li za ción orien tal es un he cho his- 
tó ri co, vi gen te y ac tual, y exi ge, en ton ces, te ner que ser in ter- 
pre ta da ba jo su ver da de ra luz. Por lo tan to a los erro res o de for- 
ma cio nes de ofi cio alu di dos, hay que agre gar aque llos más pro- 
fun dos y que se ori gi nan en un en ten di mien to su per fi cial del fe- 
nó meno con si de ra do. La de sig na ción Orien te-Oc ci den te no in- 
di ca una sim ple dis tin ción geo grá fi ca, sino que se ña la a ca rac te- 
rís ti cas cul tu ra les que se adap tan a la con for ma ción men tal co- 
mún a ex ten sos gru pos hu ma nos que ha bi tan por to do el pla ne- 
ta, aun que se con cen tran par ti cu lar men te en al gu nas zo nas te- 
rres tres[76]. Y la di fe ren cia ra di cal en tre am bas men ta li da des con- 
sis te en que en tan to que la ci vi li za ción orien tal ba sa su es ti lo de
vi da en una se rie de prin ci pios de con sis ten cia eter na e in mu ta- 
ble que le otor gan su pe cu liar con fi gu ra ción, con lo que sus pue- 
blos, ins ti tu cio nes y creen cias re ve lan a sim ple vis ta una apa rien- 
cia de es ta bi li dad y con ser va du ris mo, la ci vi li za ción oc ci den tal
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mo der na no des can sa en ellos, ha bien do da do en tra da en su lu gar
a una ga le ría de fal sas ideas y cri te rios de con cep ción que la con- 
di cio nan en su to ta li dad y le dan aque lla fi so no mía de trans for- 
ma ción ver ti gi no sa que a to dos re sul ta fa mi liar. En tre esas no- 
cio nes ca no ni za das co mo dog mas pro fa nos, pe ro ina ta ca bles, fi- 
gu ran con cep cio nes tan en ga ño sas co mo la creen cia en el pro gre- 
so inin te rrum pi do y sin fin de la hu ma ni dad, en la evo lu ción, en
el va lor úl ti mo de la ra zón, etc. Ob via men te, mien tras que el ór- 
gano su pra rra cio nal que per mi te en el pri mer ca so la cap ta ción
de los prin ci pios ver da de ros y la per ti nen te fi je za de las es truc tu- 
ras cul tu ra les que ins pi ran, es la fa cul tad in te lec tual o es pi ri tual
in cor po ra da en el ser hu ma no, en el se gun do ca so, caí da es ta en
de su so y me nos pre cia da, es el ar bi trio de la me ra fa cul tad ra cio- 
nal la que ha ce las ve ces de guía y juez[77]. Es ta di fe ren cia ción e
in com pa ti bi li dad es te reo ti pa da con par ti cu lar vehe men cia en la
épo ca mo der na, es la que fa ci li ta asi mis mo perspec ti vas ilu so rias
de in ter pre ta ción, ge ne ran do hi pó te sis his tó ri co-cul tu ra les fan- 
tás ti cas co mo la del “mi la gro grie go”[78], que crean di vi sio nes ar- 
ti fi cia les en la vi da uni ver sal de la cul tu ra y le van tan ba rre ras
ine xis ten tes en tre sec to res geo grá fi cos por los que cir cu ló en
otros tiem pos una vi sión co mún de la rea li dad. Sin mé ri tos que
jus ti fi quen el jui cio se po nen in me re ci da men te de re lie ve uno u
otro con jun to de fe nó me nos cul tu ra les, co mo si fuesen con se- 
cuen cia de una ge ne ra ción es pon tá nea. Tal su ce de con la opi nión
de los es pe cia lis tas oc ci den ta les so bre Gre cia y Ro ma[79].

De be te ner se en cuen ta, fi nal men te, que las pa la bras son la en- 
vol tu ra na tu ral con las que el hom bre ex pre sa su pen sa mien to. A
uni ver sos men ta les más pro fun dos y fér ti les, co rres pon den me- 
dios lin güís ti cos más com ple jos y que di fí cil men te po drán ser
tra du ci dos en len guas per te ne cien tes a cul tu ras más so me ras y
cam bian tes. Se ad vier te, pues, so bre otro in con ve nien te, y re le- 
ga do ca da día más en la me di da en que se adop ta ho ra a ho ra el
len gua je co mo me ro ins tru men to for mal de co mu ni ca ción. Se
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tra ta, por con si guien te, de un nue vo obs tá cu lo im per cep ti ble y
que co la bo ra su brep ti cia men te pa ra trai cio nar la in te li gen cia jus- 
ta de las doc tri nas orien ta les[80].

Aho ra bien, el Orien te pue de mos trar una ima gen po li mor fa
y di ver si fi ca da, si con in ve te ra da óp ti ca oc ci den ta lis ta se lo con- 
si de ra des de un pun to de vis ta his tó ri co, po lí ti co y geo grá fi co,
pe ro no es és ta la perspec ti va co rrec ta. La ci vi li za ción orien tal
cons ti tu ye una uni dad, por que par ti ci pa de un tem ple co mún, el
que le con fie re el es píri tu tra di cio nal o res pe to por la tra di ción.

He mos ha bla do, pues, has ta aquí con Gué non de una ci vi li za- 
ción tra di cio nal y el au tor ga lo sue le igual men te re fe rir se a ri tos,
len guas y doc tri nas tra di cio na les, he chos, en re su men, que son
idénti cos a fe nó me nos his tó ri cos e in te lec tua les con los que es ta- 
mos fa mi lia ri za dos, pe ro que en la con cep ción que se ex po ne en- 
tra ñan una no ta pe cu liar, la de par ti ci par de la tra di ción ¿ué
sig ni fi ca, por lo tan to, “tra di ción”?

b) Sig ni fi ca do de la tra di ción.

Tra di ción del vo ca blo la tino tra di tio es “lo que se tras mi te”.
Lue go es te con cep to en vuel ve una sig ni fi ca ción do ble: 1º el ob- 
je to que se trans fie re; 2º el ac to de ce sión. 1º Lo que se le ga po- 
see por su mis ma na tu ra le za un ca rác ter tras cen den te, o sea, no
se con fun de, sino que es tá más allá y por en ci ma del cos mos, de
la his to ria y del hom bre. Por ese mo ti vo el nú cleo ín ti mo del le- 
ga do es eterno e in mu ta ble, an his tó ri co y de “ori gen no, hu ma- 
no” (apau rus he ya, pa ra usar el tér mino sáns cri to que tan to pla ce a
nues tro es cri tor)[81]. Lo des crip to has ta es te mo men to co rres pon- 
de por es en cia a la de no mi na da tra di ción pri mor dial o, di cho en
otros tér mi nos, el uni ver so de prin ci pios tras cen den tes que sos- 
tie ne y cons ti tu ye al uni ver so de la mu dan za. De más es tá de cir
que la tra di tio pri mor dia lis en ab so lu to pue de en ma ra ñar se con el
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cur so del de ve nir cós mi co e his tó ri co, de lo con tra rio di fí cil- 
men te po dría mos re fe rir nos a su tras cen den cia[82]. Sin em bar go,
co mo pri mor dial, es fun da men to cons ti tu ti vo del cos mos y de
su in te li gen cia exac ta y co rrec ta ¿Có mo es es to po si ble? 2o Por- 
que la ‘tra di ción’ es tam bién y si mul tá nea men te ac to de en tre ga.
De ce sión pri mi ti va (o pri me ra en el tiem po) y de su ce si vos y nor- 
ma les le ga dos. La tra di ción pri mor dial se re fle ja en el cos mos, en
un uni ver so que es un or ga nis mo do ta do de vi da y de un de sa- 
rro llo in trín se co ar mo nio so, in vo lu ti vo y evo lu ti vo, co mo lo
ates ti guan las exé ge sis re gu la res de los ci clos cós mi cos[83]. En es te
nexo ne ce sa rio en tre tra di ción pri mor dial e his tó ri ca o cós mi ca,
ra di ca ló gi ca men te, el fun da men to y di na mis mo sim bó li cos de
las for mas, el or den, los co lo res y las pro por cio nes ma cro y mi- 
cro cós mi cas y tam bién el de los he chos po lí ti cos, so cia les, eco- 
nó mi cos y cul tu ra les en ge ne ral, es de cir del men sa je ana fó ri co
que se des pren de obli ga da men te de los fe nó me nos fí si cos, psí- 
qui cos y cul tu ra les cuan do son fie les a su ori gen[84]. Pe ro la pri- 
mor dia li dad de la tra di ción uni ver sal in clu ye co mo uno de sus
com po nen tes la pri mor dia li dad de la Pa la bra, de la sa bi du ría que
des cien de es pon tá nea men te en tre los hom bres, co mo es pon tá- 
nea men te sur ge el cos mos de las for mas. El cos mos, por lo tan to,
se de sa rro lla en tre ga do a su al be drío, pe ro in di so lu ble men te ata- 
do a los prin ci pios y a la con cien cia in di vi dual de esos prin ci pios,
va le de cir, que el re fle jo sa bio de ellos se con ser va im plí ci to en su
pro ce so a tra vés del hom bre[85] La tra di ción, en ton ces, co mo ac to
de en tre ga, en cie rra un ca rác ter his tó ri co y hu ma no y con sis te
en la tras mi sión fiel del re fle jo de la tra di ción pri mor dial o di vi na
a par tir del mo men to en que apa re ce en su vehícu lo es pa cio-
tem po ral co mo tra di ción pri mi ti va. Los sím bo los es tá ti cos, los
ges tos ri tua les y las doc tri nas, mer ced a la tra di ción pri me ra y a
su tras mi sión re gu lar, van con ti nua men te acom pa ña dos de una
con cien cia aler ta de sí mis mos, la que los tor na ins tru men tos efi- 
ca ces pa ra la li be ra ción, o sea, pa ra tras por tar se o re mon tar de la
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tra di ción re fle ja que cir cu la en tre los fe nó me nos cam bian tes,
has ta la pri mor dial que es eter na e in mu ta ble. En con se cuen cia,
en es te pla no de la tra di ción his tó ri ca o tras mi sión hu ma na de la
tra di ción pri mor dial, sub sis ten dos in gre dien tes que ad quie ren
an te nues tros ojos un re lie ve pe cu liar. Uno es de ca rác ter co mu- 
ni ta rio, el otro de ses go in te lec tual.

Si la tra di ción pri mi ti va emer gió in me dia ta men te des de la
pri mor dial, aun que na ci da en un pla no in fe rior, es to quie re de cir
que los por ta do res le gí ti mos de la Pa la bra o sa bi du ría, los vi den- 
tes pri mi ti vos, eran por el im pe rio pro pio de las con di cio nes del
or den cós mi co uni ver sal, so por tes ca li fi ca dos pa ra so bre lle var se- 
me jan te ex pe rien cia y que cons ti tuían, por lo tan to, co mu ni da- 
des na tu ral o es pon tá nea men te tra di cio na les[86]. Ade más, no hay
otra al ter na ti va que man te ner aque llos re qui si tos y exi gen cias
pri mi ti vos, pa ra po der ser con fi de li dad su je tos trans mi so res de
la tra di ción. En es te pun to se en cuen tran tra di ción e ini cia ción,
ma ni fes tán do se o apa re cien do la se gun da, co mo un re sul ta do
his tó ri co del os cu re ci mien to de la pri me ra[87]. Por otra par te, es
la tras mi sión nor mal y uni for me con ser va da en el seno de las or- 
ga ni za cio nes ini ciá ti cas la que acre di ta en la his to ria del mun do
la co rrec ta in ter pre ta ción de sím bo los y ri tos ne ce sa rios pa ra la
au to rrea li za ción del hom bre, lue go la her me néu ti ca tra di cio nal
o ade cua ción de la doc tri na es el otro ele men to que bri lla aquí
por pro pia im po si ción.

Des en vuel tas teó ri ca men te las an te rio res no cio nes, nos es po- 
si ble pro se guir la ex po si ción en es te ni vel e in clu so con fir mar las
apli ca cio nes his tó ri cas que Gué non ha ce de ellas.

La tra di ción en su as pec to tras la ti cio in clu ye las vías oral y es- 
cri ta, aun que en sus pri me ras eta pas de be ha ber si do ex clu si va- 
men te oral[88]. Por to do lo di cho se com pren de que la tra di ción
no de be con fun dir se con sig ni fi ca dos ex tra ños y vul ga res que se
le sue len ads cri bir y que se re la cio nan con la cos tum bre o con
sim ples há bi tos so cia les[89].
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Pe ro ha bía mos co men za do el es cla re ci mien to del te ma de la
tra di ción ex pli can do que la ci vi li za ción orien tal, o sea, aquel
con jun to de ins ti tu cio nes ma te ria les e in te lec tua les que con cre ta
his tó ri ca men te la men ta li dad de un gru po hu ma no es pe ci fi co, es
tra di cio nal. Se en tien de aho ra me jor la te sis gue no nia na, pues
con es to se quie re sos te ner que el fun da men to de ese tem pe ra- 
men to cul tu ral y de aque llas or ga ni za cio nes e ideas que ali men ta
es fiel a la tra di ción, es de cir que es tri ba en prin ci pios tra di cio na- 
les, ex pre sa dos a tra vés de una con cep ción y de una en se ñan za
que la con ser va y res pe ta. Lo des crip to in vo lu cra, des de lue go
que en tre es tos hom bres e ins ti tu cio nes se en cuen tra des pier ta la
in tui ción in te lec tual o per cep ción es pi ri tual, di rec ta e in me dia ta,
pues só lo así es po si ble la cap ta ción de los prin ci pios uni ver sa les
y tras cen den tes, y la con vic ción de su ne ce sa ria apli ca ción en
doc tri nas, he chos y com por ta mien tos. Los prin ci pios uni ver sa- 
les, em pe ro, se gún lo per mi te ex pe ri men tar la his to ria mis ma
del cos mos y de la hu ma ni dad, pue den per ci bir se y apli car se con
pu re za y ri gor, es el ca so del do mi nio me ta fí si co y sus teo rías, o
com bi na dos con ele men tos he te ro gé neos, en cu yo ca so te ne mos
el ejem plo de la re li gión. Y de acuer do con es tos cri te rios teó ri- 
cos, pue de ha blar se de un Orien te tra di cio nal, aun que con di ver- 
si dad in ter na, pues to que mien tras que la ci vi li za ción in dia de ja
al des nu do una lí nea tra di cio nal cris ta li na por me dio del hin- 
duis mo, reino in con tes ta ble de la me ta fí si ca sin con ta mi na cio- 
nes, la cul tu ra chi na nos sor pren de con un sec tor es tric ta men te
me ta fí si co, el tao ís mo, y otro de sen ti do éti co y so cial, el con fu- 
cia nis mo, y la tra di ción is lá mi ca, ofren da al ob ser va dor un ros tro
igual men te me ta fí si co, el del su fis mo, pe ro otro re li gio so, el de
los cre yen tes co mu nes[90].

La ci vi li za ción oc ci den tal tam bién se ha nu tri do de ele men tos
tra di cio na les, pe ro nun ca en for ma in co rrup ta, sino cap ta dos y
tras mi ti dos ba jo el ve lo de la afec ción sen ti men tal, es de cir que la
tra di ción oc ci den tal no ha si do me ta fí si ca, sino re li gio sa. Y es to
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has ta que man tu vo vi gen cia y en es pe cial en el me dioe vo en el
que la re li gión cris tia na ins pi ra ba un or den ins ti tu cio nal que si- 
mul tá nea men te era po lí ti co-so cial. Fue ron aque llos los tiem pos
de la cris tian dad y del im pe rio. De las cor po ra cio nes de ope ra- 
rios pues tos al ser vi cio de idea les ca ba lle res cos y mo nás ti cos y de
las “mi li cias de Dios”, que ar mo ni za ban el ideal gue rre ro su bor- 
di na do por ley in ter na a in te re ses re li gio sos su pe rio res. La uni- 
dad de es ta es truc tu ra ción tra di cio nal no re sis tió los em ba tes an- 
ti tra di cio na les de los tiem pos en car na dos en el lai cis mo com ba ti- 
vo de Fe li pe IV de Fran cia pri me ra men te, y más tar de en el hu- 
ma nis mo re na cen tis ta y la ma du ra ción his tó ri ca de es te an tro po- 
cen tris mo ni ve la dor de con cien cias, el in di vi dua lis mo li bre pen- 
sa dor de la Re for ma pro tes tan te. La cris tian dad, co mo uni ver so
con cep tual tra di cio nal se dis per só en un mo sai co de teo rías apo- 
ya das en in di vi dua li da des in fran quea bles y el con cur so im pe rial
en su ma de na cio na li da des. Des de en ton ces Oc ci den te es una ci- 
vi li za ción anó ma la, por que es anár qui ca, por que se ha ale ja do de
la tra di ción y na da exis te que la sus ten te. ue da, sí, el ca to li cis- 
mo que ca da día es más lá bil tra di cio nal men te y ob ser va los prin- 
ci pios su pe rio res ba jo una bru ma más den sa[91].

Por que el cris tia nis mo co mo tra di ción re li gio sa es re li gión y re- 

lec tu ra. En la ce fir me e in des truc ti ble con un Dios per so nal, pe ro,
por ello, co mu ni dad es pi ri tual que rei te ra con re ve ren cia y res- 
pe to creen cias re ci bi das (el dog ma o la doc tri na, el ni vel in te lec- 
tual de to da re li gión), los ri tos (el in gre dien te litúr gi co in sus ti- 
tui ble, as pec to re li gio so de acen to so cial y sen ti men tal) y las nor- 
mas éti cas que man tie nen vo li ti va men te reu ni do y ac tuan do se- 
gún in ten cio nes ab so lu tas al cuer po so cial. Pe ro si una re li gión
ate núa su la zo tras cen den te, en se gui da se per ci ben las con se- 
cuen cias in ter nas de es ta re la ja ción: el dog ma tis mo ra cio nal, el
con ven cio na lis mo ce re mo nial y el for ma lis mo mo ral ocu pan el
pues to de los com po nen tes sanos, el in flu jo ci vi li za dor tam bién
se ener va y el ca rác ter su pra rra cio nal, que en el ejem plo del cris- 



45

tia nis mo que da con fir ma do por la ca to li ci dad que ya im preg na el
ideal pri mi ti vo de la cris tian dad, fal to de ener gías, has ta pue de
lle gar a sub ver tir la en una “re li gión de es ta do”[92].

La de cli na ción des crip ta de las re li gio nes y de sus co rres pon- 
dien tes efec tos ci vi li za do res es, en rea li dad, el sín to ma ve ri fi ca ble
de una fa lla fun da men tal. En efec to, pa ra le la a la dis tin ción en tre
me ta fí si ca y re li gión cir cu la en tre las pá gi nas de Gué non, la di fe- 
ren cia en tre eso te ris mo y exo te ris mo. Se atie ne el pen sa dor fran co-
egip cio a la eti mo lo gía no mi nal pa ra ex pli car el sig ni fi ca do de
es tos vo ca blos. Lo eso té ri co (con la gra vi ta ción de sig na ti va del
pre fi jo eso = ei so: den tro, en el in te rior), se re fie re a la in te rio ri- 
dad, lo ín ti mo o pro fun do. Lo exo té ri co (ca rac te rís ti ca lin gual
del pre fi jo exo: fue ra, en el ex te rior) apun ta a lo ex trín se co, la ca- 
ra ex ter na o lo su per fi cial. Co mo des de el pun to de vis ta de los
tes ti mo nios his tó ri cos am bas fa ces o ni ve les de una mis ma rea li- 
dad se ofre cen con jun ta men te en el Is la mis mo, Gué non trae a la
me mo ria pa ra fa ci li tar una ilus tra ción más exac ta las ex pre sio nes
en ára be: el-ha-qî gah, la “ver dad” in te rior y es-sha ri yah, “la gran
vía”[93]. Eso te ris mo/ exo te ris mo, por lo tan to, co mo me ta fí si- 
ca/re li gión, cons ti tu yen un par de ca te go rías teó ri cas que res- 
pon den a fe nó me nos his tó ri cos y que de ben, en con se cuen cia, su
pre sen cia po si ti va al de sa rro llo mis mo de los ci clos cós mi cos. Si
des de el án gu lo es tric ta men te doc tri nal es po si ble sos te ner que la
pa re ja de no cio nes eso te ris mo/me ta fí si ca son ca te go rías más ele- 
va das que las que for man la dua li dad exo te ris mo/re li gión, des de
la perspec ti va del des plie gue tem po ral de la tra di ción se ha de
acep tar igual men te que los con cep tos de exo te ris mo/re li gión co- 
rres pon den a al go así co mo una ex cre cen cia ex ter na del par eso- 
te ris mo/me ta fí si ca. En la me di da en que el cos mos co mo una
con tex tu ra bio fí si ca que in clu ye al hom bre pa si va y ac ti va men te,
se ale ja de sus prin ci pios cons ti tu ti vos, la tra di ción su fre cam bios
ate nuan tes en su tras pa so, trans for ma cio nes re fle jas, ana ló gi cas,
que po si bi li tan que lo más in terno, ver da de ro y pro fun do del
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uni ver so de lo sagra do, se ex pre se se gún me di das más ex ter nas,
su per fi cia les y ge ne ra les. El pun to se pro yec ta co mo cir cun fe ren-
cia, pe ro per ma ne ce sien do pun to. Es te pro ce so que va mos di bu- 
jan do que se en cuen tra en re la ción di rec ta con la canti dad, se
mues tra en re la ción in ver sa con la ca li dad[94]. Y en es ta cir cuns- 
tan cia pre ci sa se des cu bre el vín cu lo que exis te en tre la día da
con cep tual eso te ris mo/me ta fí si ca y la con cep ción de la ini cia- 
ción en su ni vel so cio ló gi co, co mo cen tro ini ciá ti co al que sos- 
tie ne el prin ci pio de la tra di ción. Por que si la in te rio ri dad se am- 
plía ex te rio ri zán do se y con su ex ten sión se de bi li ta, el nú cleo in- 
mó vil, sin em bar go, de be per ma ne cer fir me, pa ra que exis ta la
pro yec ción pe ri fé ri ca. Úni ca men te la tras mi sión re gu lar, exac ta,
com ple ta y cui da do sa del pa tri mo nio tra di cio nal pue de sos te ner
el fe nó meno del eso te ris mo y el de su ima gen de pau pe ra da, el
exo te ris mo. Los cen tros o so cie da des ini ciá ti cas, en el co mien zo
de un gran ci clo cós mi co o de la ma ni fes ta ción, úni co y sin gu lar,
son no só lo la con di ción que exi ge la per vi ven cia de la tra di ción
pu ra, sino tam bién con ta mi na da ba jo su for ma exo té ri ca. Por es-
tas ra zo nes de pe so cuan do las agru pa cio nes re gu la res eso té ri cas
o ini ciá ti cas des apa re cen del seno de una ci vi li za ción, su or de na- 
mien to exo té ri co o re li gio so, co rre un gra ví si mo ries go, el de la
en tre ga a su pro pio de cur so ver ti gi no so ca ren te de to do eje de
apo yo y con ello, co mo se com pren de fá cil men te, su des cen so
irre cu sa ble ha cia la ca tás tro fe. El pa no ra ma de Oc ci den te juz ga- 
do des de es te pun to de vis ta es de so la dor pa ra Gué non. Aun que
con ló gi ca irre ba ti ble en los lí mi tes de una con cep ción des es pe- 
ra da, iden ti fi ca tam bién nues tro au tor cuá les son los úni cos me- 
dios de so lu ción. La re cu pe ra ción de la ci vi li za ción oc ci den tal
des de aden tro, me dian te la re cons ti tu ción de los cen tros ini ciá ti- 
cos des apa re ci dos, pues ellos son la úni ca ga ran tía que man tie ne
flo re cien te al exo te ris mo re li gio so. Las agru pa cio nes eso té ri cas
re cons trui das han de ser por ne ce si dad ca tó li cas, pues se tra ta de
re su ci tar el al ma de un cuer po exá ni me. Es te re na ci mien to tam- 
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bién, por obli ga ción, ha de ir pre ce di do por el des per tar de mi- 
no rías es pi ri tua les (la fa mo sa éli te in te lec tual tan mal tra ta da en su
sig ni fi ca ción por sim pa ti zan tes ma ni pu la do res y ri va les ideo ló gi- 
cos) que com pren dien do cuan to de va lor en tra ña la doc tri na tra- 
di cio nal, se adhie ra fir me men te a ella y co la bo re pa ra reor ga ni zar
la re gu la ri za ción de la ver da de ra ini cia ción. Por su pues to que
con tan do con cuan tos apo yos le pue dan pres tar las or ga ni za cio- 
nes eso té ri cas exis ten tes y le gí ti mas que ba jo di ver sos ros tros se
mues tran, se gún se ha po di do des cri bir, en el Orien te[95].

Se ne ce si ta, lo re pe ti mos de acuer do con Gué non, re con quis- 
tar lo per di do, el prin ci pio de vi da efec ti vo de un cuer po cul tu- 
ral que se re ve la en ace le ra da de sin te gra ción. Los es ca sos in di cios
que Re né Gué non vis lum bra ba des em bo ca ban to dos en un mis- 
mo des tino, la re ge ne ra ción del eso te ris mo cris tia no, a tra vés de
la per se cu ción de los ves ti gios de in te lec tua li dad tra di cio nal con- 
ser va dos en la Es co lás ti ca o de los re si duos de una ac ti vi dad ope- 
ra ti va sim bó li ca de ca rác ter me ta fí si co y tam bién cris tia na, man- 
te ni da por al gu nas lo gias ma só ni cas[96]. Gué non no des per tó con
su in fa ti ga ble men sa je un apo yo prác ti co con se cuen te en Fran cia
ni en Eu ro pa, por el con tra rio, sus te sis más bien die ron na ci- 
mien to a una reac ción hos til en al gu nos me dios ca tó li cos, los
que he mos de con fe sar que ja más lo com pren die ron con pro fun- 
di dad pa ra po der re fu tar sus pro pues tas doc tri na les en for ma
con dig na. Fiel, en ton ces, a un po de ro so lla ma do in te rior y co he- 
ren te con la con cep ción que di fun día se in cor po ró a una tra di- 
ción que juz ga ba le gí ti ma, el Is lam[97].

Efec ti va men te la de bi li dad de la en se ñan za que ex po ne el cor- 

pus gue no nia num no ra di ca, in du da ble men te, en la ló gi ca in ter na
de la doc tri na que de sa rro lla, sino en los epi so dios his tó ri cos que
pro po ne o adu ce co mo sus sig nos ac ci den ta les, los que sim ple- 
men te en vuel ven un va lor tran si to rio. De es te pla no ab so lu ta- 
men te pro vi sio nal for man par te asi mis mo las con si de ra cio nes
que Gué non arries ga en re la ción con la lí nea re gu lar de la tra di- 
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ción a lo lar go de nues tro man van ta ra, era de Ma nu o ci clo ac- 
tual. Por que una co sa es de cir teó ri ca men te y con en te ra co rrec- 
ción:

“di rec ta men te o no, to da tra di ción se re la cio na a los orí genes
y pro ce de de la tra di ción pri mor dial, y he mos vis to in clu so en
otra par te que to da len gua sagra da, com pren di da en tre ellas el
he breo y el ára be, se con si de ra co mo re pre sen tan do de cier ta ma- 
ne ra la len gua pri mi ti va. La ver da de ra ra zón, pa re ce, es que la
idea que so bre to do de be ser pues ta aquí de re lie ve es la de una
tras mi sión re gu lar e inin te rrum pi da, idea que es tam bién, ade- 
más, la que ex pre sa con pro pie dad el tér mino mis mo de ‘tra di- 
ción’, co mo lo he mos in di ca do al co mien zo. Es ta tras mi sión
cons ti tu ye la ‘ca de na’ (shelshe let en he breo, sil si lah en ára be) que
une el pre sen te al pa sa do y que de be con ti nuar se en el pre sen te
ha cia el fu tu ro. Se tra ta de la ‘ca de na de la tra di ción’ (shel she let

ha-qa bba lah), o de la ‘ca de na ini ciá ti ca’ de la que he mos te ni do
oca sión de ha blar re cien te men te; y es asi mis mo la de ter mi na ción
de una ‘di rec ción’ (reen contra mos aquí el sig ni fi ca do del ára be
qi blah) que, a tra vés de la su ce sión tem po ral, orien ta al ci clo ha cia
su fi nal y lo une con su ori gen, y que, ex ten dién do se in clu so más
allá de es tos dos pun tos ex tre mos por el he cho de que su fuen te
prin ci pal es tá fue ra del tiem po y es ‘no hu ma na’, lo li ga ar mo- 
nio sa men te con los otros ci clos, con cu rrien do a for mar con ellos
una ‘ca de na’ más ex ten sa, la que al gu nas tra di cio nes orien ta les
de no mi nan la ‘ca de na de los mun dos’, en la que se in te gra, pro- 
gre si va men te, to do el or den de la ma ni fes ta ción uni ver sal”[98], y
otra de sen ti do muy di ver so ba rrun tar con la me jor bue na vo- 
lun tad:

“Si ha ce mos es ta úl ti ma re ser va, es por que pa re ce par ti cu lar- 
men te di fí cil de de ter mi nar có mo se rea li zó la unión de la co- 
rrien te lle ga da des de Oc ci den te, des pués de la des apa ri ción de la
Atlánti da, con una co rrien te di fe ren te que des cen día des de el
Nor te y pro ce día di rec ta men te de la tra di ción pri mor dial, unión
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de la que de bía re sul tar la cons ti tu ción de las di ver sas for mas tra- 
di cio na les ca rac te rís ti cas de la úl ti ma par te del Man van ta ra. No se
tra tó, de cual quier for ma, de una rea b sor ción pu ra y sim ple, en
la tra di ción pri mor dial, de lo que ha bía de ri va do de ella en una
épo ca an te rior; se tra tó de una es pe cie de fu sión en tre dos for- 
mas pre via men te di fe ren cia das, pa ra dar na ci mien to a otras for- 
mas adap ta das a nue vas cir cuns tan cias de tiem po y de lu gar; el
he cho, ade más, de que las dos co rrien tes apa re cie ran en ton ces de
al gún mo do co mo au tó no mas pue de in clu so con tri buir a ali- 
men tar la ilu sión de una in de pen den cia de la tra di ción atlan tí di- 
ca. Sin lu gar a du das, si se qui sie ran in ves ti gar las con di cio nes en
las que se ope ró es ta unión, se de be ría dar una im por tan cia es pe- 
cial a la Cél ti da y a Cal dea, cu yo nom bre, que es uno en el fon- 
do, ser vía pa ra de sig nar en rea li dad no a un pue blo par ti cu lar,
sino me jor a una cas ta sacer do tal, pe ro ¿quién sa be hoy día lo
que fue ron las tra di cio nes cél ti ca y cal dea, al igual que la de los
an ti guos egip cios? Cuan do se tra ta de ci vi li za cio nes to tal men te
des apa re ci das to da for ma de pru den cia es po ca, aun que es ta mos
se gu ros de que no se rán las ten ta ti vas de re cons ti tu ción a que se
en tre gan los ar queó lo gos pro fa nos las que po drán es cla re cer el
pro ble ma; pe ro no es me nos cier to que nu me ro sos ves ti gios de
un pa sa do ol vi da do se exhu man en nues tros días y es te he cho no
ca re ce de ex pli ca ción. Sin arries gar la me nor pre dic ción so bre las
con se cuen cias de es tos des cu bri mien tos, de los que quie nes los
ha cen ge ne ral men te son in ca pa ces de sos pe char su po si ble im- 
por tan cia, es ne ce sa rio cier ta men te ver en ellos un ‘sig no de los
tiem pos’ ¿Aca so no de be reen con trar se to do al fi nal del Man van- 

ta ra pa ra ser vir de pun to de par ti da a la ela bo ra ción del ci clo fu- 
tu ro?”[99].

En ge ne ral, y con fi na cau te la, Gué non ad mi te que es po si ble
des cu brir la pre sen cia de for mas tra di cio na les de pen dien tes de la
tra di ción pri mi ti va. Pri me ro en la re gión po lar o sep ten trio nal y
aquí ra di ca ría el ori gen hi per bó reo de la tra di ción pa ra nues tro
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Man van ta ra. Más tar de, si guien do el or den de des cen so de los pe- 
río dos in ter nos de es te ci clo cós mi co, ha cia el Oes te en contra- 
mos no ti cias de una tra di ción me nos pu ra, la de la Atlánti da. Los
res tos tra di cio na les cél ti cos de los que se pue den ras trear in di cios
en tre los drui das, son el re sul ta do de una fu sión de for mas atlan- 
tí di cas e hi per bó reas. Aquí es ta rían tam bién las fuen tes tra di cio- 
na les egip cias y he breas[100].

Pre ci sa men te con es te es tra to tem po roes pa cial de la na tu ra le- 
za tras la ti cia de la tra di ción, se vin cu la el sig ni fi ca do com ple to
de la orien ta ción que im pli ca un ca rác ter cós mi co uni ver sal, o sea
que se tra ta de una lí nea de en tre ga re gu lar con cam pos de con- 
cen tra ción en cen tros ini ciá ti cos de ter mi na dos y des de es tos
pun tos de fuer te con den sación sa cra, las épo cas, las so cie da des
hu ma nas y la mis ma geo gra fía ad quie ren una con fi gu ra ción or- 
de na do ra que es sus ten ta da es pi ri tual men te. El es pa cio y el tiem- 
po, con di cio nes del uni ver so sen si ble, re ve lan de es te mo do una
cua li dad que los tor na vehícu los de lo sagra do y que el hom bre
de bi da men te orien ta do com pren de. Los sím bo los re ve lan de es te
mo do ni ve les de co mu ni ca ción inu si ta dos y el sig no de la cruz,
por ejem plo, una opu len cia de sig ni fi ca cio nes que ex ce den en
mu cho a las exé ge sis es tric ta men te re li gio sas que el cris tia nis mo
des cu bre en él por me dio de la re fle xión crí ti co-teo ló gi ca[101].

Se ha sos te ni do has ta el mo men to que la me ta fí si ca es la for ma
más le van ta da de la tra di ción. Vea mos se gui da men te cuál es la
exac ta de no ta ción de es ta pa la bra en el pen sa mien to gue no- 
niano.

2. La doc tri na me ta fí si ca

La me ta fí si ca di fie re de la re li gión por ser un co no ci mien to
es pi ri tual o in te lec tual pu ro, lue go ofre ce dos as pec tos: a) el ob- 
je to que se co no ce y b) la en se ñan za que im par te la ex pe rien cia
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de ese ob je to. Es de cir que la de fi ni ción no mi nal que Gué non
pro por cio na de la me ta fí si ca co mo “más allá de la fí si ca”, la in- 
ter pre ta co mo el sa ber es pe cial que es tá más allá del sa ber de la
fí si ca que es tu dia a la to ta li dad na tu ral, pe ro tam bién co mo el
ob je to de co no ci mien to de la doc tri na me ta fí si ca des crip ta, el
que de por sí o por su mo do pro pio de exis tir ex ce de a lo fí si co y
por eso, pre ci sa men te, es in de fi ni ble. Efec ti va men te los nom bres
que tra tan de ca rac te ri zar a ese su je to de de fi ni ción per te ne cen
to dos, co mo es truc tu ras ver ba les y ló gi cas, al ám bi to del de ve nir
y di fí cil men te la ra zón y lo que es tá so me ti do al cam bio po drán
de fi nir, o sea, de li mi tar y ca ta lo gar con cep tual men te, a lo que es
in mu ta ble y es tá por en ci ma de las no cio nes ge ne ra les. El tér- 
mino ‘me ta fí si ca’ su ge ri rá o de sig na rá só lo in di rec ta men te a su
ob je to de cap ta ción es pi ri tual y es te ob je to, en una pri me ra ten- 
ta ti va de apro xi ma ción ex po si ti va que más tar de ex ten de re mos,
es la es fe ra de los prin ci pios uni ver sa les, es de cir, de las rea li da des
pri mor dial men te cons ti tu ti vas del uni ver so, que son eter nas, y
de lo que es tá más allá de es te uni ver so es pi ri tual, que ni si quie ra
es eterno[102]. En la me di da en que la di cha es fe ra tras cen den te es
úni ca e in di vi si ble, lo que su fre trans for ma cio nes ne ce sa rias se- 
rán sus ex pre sio nes o pro duc tos. Se tra ta, por con si guien te,
siem pre de la mis ma in mu ta ble rea li dad, la que se rá de igual mo- 
do co no ci da con dis tin ta perspi ca cia por di fe ren tes hom bres,
pues to que en es te co no ci mien to las es truc tu ras mu da bles ejer- 
cen su pro pia in fluen cia. Ra zo na ble men te es ta opa ci dad no per- 
te ne ce al ob je to que se co no ce, sino al ac to de co no ci mien to y a
su tras mi sión. El ob je to me ta fí si co, sin em bar go, por cuan to va-
mos ex pli can do, so bre pu ja a las dis tin cio nes, di vi sio nes y par ti- 
cu la ri da des na tu ra les y só lo pue de ser aprehen di do por la in te li- 
gen cia pu ra o no for mal, el es píri tu, en un ac to cog nos ci ti vo que
es in tui ti vo, o sea, un co no ci mien to di rec to e in me dia to, que
trans for ma al po lo cog nos cen te en el co no ci do, o me jor, que de- 
la ta la na tu ra le za idén ti ca que sub ya ce al ob je to aprehen di do y a
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la fa cul tad es pi ri tual o in te lec tual que ejer ce el ac to de aprehen- 
sión. Ade más, es te co no ci mien to es por su pro pia es en cia in fa li- 

ble, no fa lla, pues to que ate so ra en su in te rio ri dad mis ma la prue- 
ba de su ver dad, gra cias a la in me dia tez de la ex pe rien cia o ac ti- 
vi dad cog nos ci ti va a la que nos re fe ri mos[103]. Huel ga de te ner se
en afir mar que el ori gen de es te co no ci mien to es su pra rra cio nal,
e in clu so su prap sí qui co[104], y que si en él exis tie ran de fi cien cias,
co rres pon de rían a la for mu la ción del pen sa mien to, no a su fuen- 
te in tui ti va. Bien, las en se ñan zas fun da men ta das en es ta in tui- 
ción me ta fí si ca, fiel men te con ser va das en las doc tri nas tra di cio- 
na les pro pia men te di chas, cae de su yo, po ca es ti ma ción pue den
mos trar por ideas y con cep cio nes que la men ta li dad mo der nis ta
oc ci den tal ha pues to en bo ga, co mo las teo rías pro gre sis ta, evo- 
lu ti va, re la ti vis ta, ra cio na lis ta, in di vi dua lis ta, cien ti fi cis ta, em pi- 
ris ta, etc., que son de pro pia evi den cia anti me ta fí si cas[105].

El sa ber me ta fí si co amol dán do se dó cil men te a la in tui ción de
la rea li dad, em pe ro, tras mi te des de tiem pos in me mo ria les un es- 
que ma doc tri nal me ta fí si co es tric to, on to ló gi co y ónti co, cu yos
tes ti mo nios es tán dis per sos por to das las tra di cio nes y que de be
te ner se en cuen ta. Su fun da men to úl ti mo es el ca rác ter sui ge ne ris

de lo In fi ni to o Ab so lu to, co mo lo más pro fun do de la rea li dad,
lo que per mi te a Gué non re fle xio nar sa bia men te, muy bien
orien ta do en es ta ta rea por su com pren sión del pen sa mien to de
Shánka ra.

1º. La rea li dad en sí, es tric ta men te con si de ra da es úni ca y sin
se gun do, o sea, sin na da otro que la li mi te o re fle je y de es ta ma-
ne ra in con fun di ble con los mo dos de ser que la en vuel ven y que
son los que ha bi tual men te se ex pe ri men tan en la exis ten cia na- 
tu ral y del es píri tu. De es ta ma ne ra la rea li dad sin ate nua cio nes
es Po si bi li dad Uni ver sal y na da otro. Pe ro Po si bi li dad Uni ver sal
ac tual, lue go raíz per ma nen te o prin ci pio in ma ni fes ta ble de to da
otra rea li dad; rea li da des, si he mos de ser ri gu ro sos, a me dias, o
me jor, en fren ta das de ca ra a la rea li dad, na da, no-rea li da des, apa- 
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rien cias. La rea li dad, por su pues to, es el so lo sos tén in me dia to de
los prin ci pios uni ver sa les, cu ya ma ni fes ta ción, se gún lo an ti ci pa- 
mos, es el uni ver so de nues tra ex pe rien cia dia ria, su per fi cial y
pro fun da[106]. Se ex pli ca, de acuer do con es ta con vic ción ajus ta- 
da men te me ta fí si ca, que Gué non uti li ce pa ra lo Ab so lu to o Uni- 
dad así en ten di do, la ex pre sión téc ni ca de No-Ser, pues to que
bien exa mi na do, es tá allen de el Ser y és te es co mo su más ca ra,
irra dia ción o pri me ra re fle xión[107]. El fi ló so fo fran cés ex tra yen- 
do ma te ria les pa ra sus elu cu bra cio nes del Ve dan ta ad vai ta pue de
afir mar que el No-Ser es no dual, pues to que es tá más allá de to- 
da dua li dad, por apre ta da que sea, y que, con cre ta men te ex ce de
a aqué lla que es pri mi ge nia o pri mor dial, la de la for ma (ei dos) y
sus tan cia (ousía), cons ti tu ti vos es en cia les que ya es tán pre sen tes,
co mo com po nen tes ne ce sa rios, en el ám bi to del Ser u or den de
los prin ci pios cós mi cos que siem pre exis ten[108]. La rea li dad en sí
mis ma, ocul ta, no de ri va da, y sin nin gu na po si bi li dad en ab so lu- 
to de ge ne ra ción o ma ni fes ta ción, pues to que la pro du ce, pre si de
con su in di fe ren cia ción pu ra y sin plie gues on to ló gi cos, cual- 
quier ti po de dis tin ción, la que de ter mi nán do la ne ga ría una na- 
tu ra le za que es ple na men te li bre y sere na. La rea li dad sin adi ta- 
men tos, oro pe les que la em po bre cen, re ci be di ver sos nom bres en
las di fe ren tes tra di cio nes eso té ri cas que van acom pa ña dos de las
exé ge sis co rres pon dien tes: Bra h man sin cua li da des, en la
perspec ti va me ta fí si ca hin dú y os ten tan do su in ter pre ta ción más
com ple ta en los co men ta rios de Shánka ra al tri ple ca non del Ve- 
dan ta[109]; el Tao, en la tra di ción chi na más re cón di ta; Allahu

Ahad (el Prin ci pio úni co) en el eso te ris mo is lá mi co; el Uno en
Plo tino; la di vi ni dad que es tá por en ci ma de Dios en los es cri tos
del Ma es tro Eckhart; el Abis mo que rei na por so bre el Si len cio,
en tre los gnós ti cos ale jan dri nos, etc., etc.[110]

Es no to rio que en la re gión de la ple ni tud in di fe ren cia da se es- 
fu man los sím bo los y las pa la bras su ge ri do ras, igual que las de fi- 
ni cio nes des apa re cen an te la per fec ción de la idea. To do so por te
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ma te rial y to da in tui ción es pi ri tual re ve lan sú bi ta men te su in di- 
gen cia an te la ines pe ra da apa ri ción del ano na da mien to, por eso
las de no mi na cio nes po si ti vas, las ne ga ti vas y las ana lo gías sim bó- 
li cas que se em plean pa ra ca rac te ri zar es ta ex pe rien cia, po seen
só lo un ca rác ter vi ca rio, de apo yo alu si vo e in di ca dor, pa ra que
el que las es cu che y use, pue da as cen der ha cia un ti po de iden ti- 
dad que en sí mis ma es ine fa ble, o sea, de na tu ra le za im po si ble
de ex pre sar y des cri bir[111].

2º. Las es en cias no fi ni tas, las for mas uni ver sa les o tam bién el
Dios per so nal, y crea dor pro vis to de atri bu tos per fec tos, se gún
la ima gen re li gio sa, de quie nes de pen de el mun do y que lo sus- 
ten tan, cons ti tu yen el prin ci pio no ma ni fes ta do de la to ta li dad
del ser cós mi co. Nos es ta mos re fi rien do en la oca sión a la re gión
in tui ble de los ar chai, de los fun da men tos eter nos y pa ra dig má ti- 
cos, po si bi li dad per ma nen te, in vi si ble e in di vi sa de to do el cos-
mos u or den ma ni fes ta do. Es te es el ni vel del Ser pro pia men te
di cho, el reino en el que vi ven su exis ten cia per fec ta las raíces
on to ló gi cas o cos mo ló gi cas, de las que el mun do es es pe jo, pues- 
to que cuan to es vi si ble men te, su des tino y la ley in vi si ble del
or den de la ma ni fes ta ción, aquí con ser van su po ten cia prin ci- 
pal[112].

La fi lo so fía aris to té li ca al de fi nir la me ta fí si ca co mo el sa ber de
los pri me ros prin ci pios que dan cuen ta del en te en cuan to en te,
no so bre pa só es te ho ri zon te on to ló gi co o cos mo ló gi co, y la teo- 
lo gía cris tia na cuan do ana li za ra cio nal men te su fe en Dios es pe- 
cu lan do so bre la na tu ra le za di vi na y sus pre di ca dos per so na les,
tam po co va más allá de es te ni vel de rea li dad. Ana ló gi ca men te, si
se tie ne en cuen ta la tra di ción hin dú, nos ha lla ría mos en el pla no
del Se ñor del mun do, Is h vá o Is h va ra, el Bra h man ca li fi ca do por
los atri bu tos in fi ni tos de la om ni po ten cia, om nis cien cia, be lle za
sin par, etc., o la po si bi li dad siem pre igual de ser del cos mos mu- 
da ble[113]. Del mis mo mo do es ta rea li dad on to ló gi ca equi va le al
mun do de las ideas de Pla tón y tam bién a la dua li dad tras cen- 
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den tal úl ti ma del Samkh ya, ca rac te ri za da por el mo men to de
equi li brio de pu rus ha y de prak riti, el es píri tu y la na tu ra le za[114].
Sin em bar go, en tre la teo lo gía y la me ta fí si ca só lo exis ten co rres- 
pon den cias ana ló gi cas y si en el ba sa men to ra di cal del ni vel cós- 
mi co es tá el Ser o Dios, los re sul ta dos de la ener gía ma ni fes ta do- 
ra de am bos se in ter pre tan de ma ne ra di fe ren te. On to ló gi ca men- 
te se ha bla de ma ni fes ta ción, de de ter mi na ción, o sea, de la con- 
cre ción o li mi ta ción tem po roes pa cial y cau sal de una po si bi li dad
in vi si ble, que siem pre es tá re co gi da en su fi je za ili mi ta da, co mo
la su per fi cie es fé ri ca po ne un freno li mi tan te a la fuer za ex pan si- 
va e in vi si ble del eje que la ge ne ra con su ro ta ción pe ren ne,
mien tras que re li gio sa men te se ha ce re fe ren cia a la crea ción, es
de cir, al sur gi mien to de una rea li dad nue va gra cias a la in ter ven- 
ción vo lun ta ria de Dios me dian te el ins tru men to de su Pa la bra.
En el fiat lux pre do mi na el im pe ra ti vo, co mo en el mi to de Pra jâ- 

pati la di fu sión in trín se ca men te exi gi da de lo que es per fec to[115].
En el cam po de la me ta fí si ca hay un ma ne jo de ideas as cé ti ca- 
men te in te lec tual y lo que apa re ce es pon tá nea men te es lo fe no- 
mé ni co; en el de la teo lo gía crea cio nal, en cam bio, pre do mi na la
acen tua ción so bre la ima gen ar te sa nal en aten ción al hom bre que
li bre men te quie re ha cer al go, con cep ción, sos tie ne Gué non, a la
que no son aje nos los in te re ses y sen ti mien tos hu ma nos. Pe ro
de jan do a un cos ta do es ta dis tin ción en tre ma ni fes ta ción y crea- 
ción ¿ué es el cos mos, den tro de los lí mi tes con cep tua les de la
tra di ción me ta fí si ca?

3º. La ma ni fes ta ción o na tu ra le za (fy sis) en el am plio sen ti do
en que ma ne ja ban la pa la bra los pre so crá ti cos[116], es tá in te gra da
por la re fle xión o es pe ci fi ca ción par ti cu la ri za da de los prin ci pios
ins tau ra do res idea les. Se tra ta del sec tor or ga ni za do de lo que
exis te, ca rac te ri za do por la in di vi dua li dad y el cam bio en sus di- 
ver sas acep cio nes[117]. Es, si se quie re, el uni ver so en su sig ni fi ca- 
ción más am plia y en per ma nen te de ve nir. La rue da del san sa ra,
se po dría de cir de acuer do con la di fun di da ex pre sión in dia, o
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tor nan do a Gre cia, el do mi nio na tu ral, si mul tá nea men te ori gen
in terno del cam bio y en inin te rrum pi da trans for ma ción ex te- 
rior. Se en ten de rá a la luz de es ta con cep ción por qué con cer te ra
acri bia Gué non ca ta lo ga co mo in trín se ca men te na tu ra lis tas a las
teo rías fi lo só fi cas an ti guas y mo der nas que pro pug nan a la ra zón,
a la vi da, a la ex pe rien cia sen si ble o a la me di da hu ma na, en ge- 
ne ral, co mo el ho ri zon te de sen ti do úl ti mo de la rea li dad, sim- 
ple men te, por que su en ten di mien to ac ci den tal de los se res no les
per mi te so bre vo lar más arri ba de la fron te ra de la na tu ra u or den
de la cris ta li za ción uni ver sal[118]. A la es fe ra de la ma ni fes ta ción
co rres pon den los es ta dos del ser in di vi dua les y co lec ti vos que le
son per ti nen tes, los que son ili mi ta dos a cau sa de la abar ca bi li dad
uni ver sal que es pro pia del Ser[119]. Los es ta dos más am plios son
los co rres pon dien tes a la es ca la de las for mas su ti les y cor po ra les.
Am bos se cir cuns cri ben al or den del uni ver so. Las pri me ras for- 
mas tie nen que ver con rea li da des psí qui cas de or den cós mi co o
in di vi dual, las se gun das con los cuer pos sen si bles[120]. Los aná li sis
con que nues tro pen sa dor ha es cla re ci do la com po si ción del ser
hu ma no en tan to que mi cro cos mos, te nien do en cuen ta sus as- 
pec tos psí qui co y cor po ral, ayu dan a com pren der el flan co tra di- 
cio nal de un pen sa mien to que, he mos de re co no cer lo, la lí nea de
in ter pre ta ción ju deo cris tia na ha con de na do al ol vi do en Oc ci- 
den te[121]. El cos mos, co mo or den de la ma ni fes ta ción, po see un
prin ci pio vi tal, o su til, la na tu ra le za que ge ne ra, y una or ga ni za- 
ción sen si ble, la na tu ra le za ge ne ra da. Es ta se con fi gu ra des de la
ma te ria se cun da o cuan ti fi ca da, pa san do en su es truc tu ra ción em- 
píri ca por los ele men tos y los cuer pos más sim ples y más com- 
ple jos, has ta com ple tar se co mo el cuer po del uni ver so u or ga nis- 
mo to tal[122]. Aho ra bien, es te or ga nis mo in clu ye co mo a su prin- 
ci pio a su pro pia ley in ter na (dhar ma) u or den de de sa rro llo, que
es lo que la tra di ción in dia re co no ce co mo el Ma nu o al ma uni- 
ver sal que pre si de, dán do le su pe cu liar dis po si ción, una eta pa
pre ci sa den tro del de sa rro llo cícli co to tal de un kal pa o pe río do
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de ca tor ce man van ta ras, que su ce de des pués de una gran di so lu- 
ción cós mi ca a par tir del ori gen del or den de la ma ni fes ta ción
que es el Ser, el or den po ten cial de lo no ma ni fes ta do, el do mi- 
nio eterno de Is h va ra o la per so na di vi na pa ra el hom bre pia do- 
so[123].

En es te pun to de tan gen cia con cu rren, pues to que el cos mos
es una to ta li dad vi vien te, la teo ría de los ci clos cós mi cos, el sen- 
ti do pro fun do de la cos mo lo gía gue no nia na y tam bién las di ver- 
sas eta pas que ad mi te en la doc tri na de la au to rrea li za ción, rea li- 
za ción me ta fí si ca o li be ra ción del hom bre, que co rre pa ra le la con
la teo ría me ta fí si ca de los es ta dos y gra dos múl ti ples de la rea li- 
dad y del ser.

El con jun to del ma te rial ex pues to in si núa, por una par te, que
Gué non en pleno si glo XX ha echa do los ci mien tos que pue den
per mi tir la re cu pe ra ción del ver da de ro al can ce del sa ber me ta fí- 
si co, pues to que ade más de ha ber re des cu bier to el sen ti do de la
rea li dad co mo una uni dad je rar qui za da de gra dos de ser de ri ca
di ver si dad y re ma ta dos por la Po si bi li dad en sí o Na da por ex ce- 
so an te la que to da ima gen se au toe li mi na, ha com pren di do tam- 
bién la re la ción irrom pi ble y ne ce sa ria que rei na en tre es tos ni ve- 
les je rar qui za dos, ca da uno de los cua les es una co pia o re fle jo del
más ele va do, por eso pue de re mi tir se a la ma te ria co mo sus ten tá- 
cu lo y no co mo rea li dad ex qua[124]. En es te mo men to de su ra zo- 
na mien to sor pren de mos a nues tro au tor in ser to fir me men te en
el cír cu lo de los re pre sen tan tes del más es tric to pen sa mien to me- 
ta fí si co jun to a Pla tón, Plo tino, los doc to res gnós ti cos y el ad- 
vai tano ma es tro Shánka ra; pe ro co mo ellos, por aña di du ra, ad- 
mi tien do que la me ta fí si ca co mo el mo men to más al to de la fi lo- 
so fía, ilu mi na to da su tra yec to ria, re co no ce que és ta en cie rra un
sig ni fi ca do au to rrea li za dor del su je to que só lo se cum ple cuan do
li be ra al hom bre del es ta do de pre ca rie dad a que lo tie ne so me ti- 
do el cons ti tuir una ima gen del Ser[125]. No po de mos con cluir es- 
te ca pí tu lo sin mos trar de qué mo do to do co no ci mien to hu ma no
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ad quie re re lie ve ver da de ro só lo cuan do es pro mo vi do a su di- 
men sión me ta fí si ca.

3. Al can ces de la doc tri na me ta fí si ca

El en fo que es tric ta men te me ta fí si co de la rea li dad no só lo no
ha si do su pe ra do por las nue vas con cep cio nes co mo una an ti gua- 
lla pe ri mi da y ab sur da en su re la ción con los he chos, sino que al
mis mo tiem po es el úni co que pue de dar una res pues ta apro pia da
a los pro ble mas hu ma na men te más acu cian tes de la ac tua li dad.

En pri mer lu gar, si el ám bi to del en te o ma ni fes ta ción no es tá
en ce rra do so bre sí mis mo, y tie ne su sen ti do pro pio por so bre su
lí mi te, des de el ho ri zon te del Ser, cuan tos ins tru men tos men ta- 
les se ocu pen por ex ten der ana lí ti ca men te el co no ci mien to del
do mi nio de los se res per de rán sig ni fi ca ción real si in ten tan ar ti fi- 
cio sa men te rom per ama rras con su pro pia luz sig ni fi ca ti va. El
en te, por con si guien te, en tan to que en ti dad fí si ca ad mi ti rá el es- 
tu dio cien tí fi co con fi nes prác ti cos, pe ro sin que es ta ta rea de sa- 
rro lle una vo lun tad om ní mo da de des truc ción de aquel ob je ti vo
más ver da de ro que so bre pu jan do el sim ple ni vel cien tí fi co, re cla- 
ma la pre sen cia de su mó vil ori gi na rio: la ac ti vi dad con tem pla ti- 
va. La po si ble uti li dad del co no ci mien to cien tí fi co es la con se- 
cuen cia de la vo ca ción y es fuer zo de bús que da de la ver dad y no
al re vés. El cien tí fi co re com po ne, no do mi na. De es ta ma ne ra no
se tra ta del he cho de que la on to lo gía im pi da o re cha ce el de sa- 
rro llo cien tí fi co, sino de que ella exi ge ele var la mi ra da por en ci- 
ma del sim ple ra zo na mien to y la me ra apli ca ción, por que es su
di rec ción in ter na. El afán de sa ber de mo vi mien to ho ri zon tal es
de es ta ma ne ra sig no de la as pi ra ción al sa ber tras cen den tal y con
cri te rio se me jan te se ría po si ble ver cre cer la es ta tu ra de las cien- 
cias par ti cu la res ac tua les des de un ni vel pu ra men te pro fano y
uti li ta rio has ta su lí mi te pro pio, el de as pi rar a ser cien cias tra di- 



59

cio na les. Es de cir, sa be res que se ajus ten con sus in ves ti ga cio nes a
ob je tos o sec to res par cia les del or den de la ma ni fes ta ción, pe ro
res pe ta da esa par ce la fe no mé ni ca co mo el re fle jo de un or den de
prin ci pios uni ver sa les in vi si bles que lo cons ti tu yen[126].

De es te mo do las ma te má ti cas en su do ble di men sión arit mé- 
ti ca y geo mé tri ca se pa ten ti za rán en úl ti ma ins tan cia por en ci ma
de su pe cu lia ri dad cuanti ta ti va de cál cu lo y men su ra, co mo el se- 
llo cua li ta ti vo de un or den de re la cio nes, me di das y pro por cio- 
nes ar mó ni cas in vi si bles y vir tua les que po seen di ver so ca rác ter
de apli ca ción[127].

Las de no mi na das cien cias fác ti cas, co mo la fí si ca y quí mi ca
con tem po rá neas, se in te gra rán en uni ver sos epis te mo ló gi cos más
am plios y den sos, co mo los de la cos mo lo gía y al qui mia, que tra- 
di cio nal men te han per ci bi do al cos mos y sus trans for ma cio nes
co mo el re fle jo de un or den me ta fí si co que se ofre ce a tra vés de
un cuer po y fi sio lo gía cós mi cos y se gui rán pres tan do una va lio sa
co la bo ra ción au xi liar a otros sa be res[128]. El or be, ade más, no
pre sen ta rá una con for ma ción es pa cial in di fe ren te o con ven cio- 
nal, sino se gún los cri te rios tra di cio na les de una geo gra fía sagra- 
da[129].

Las cien cias que tie nen al hom bre co mo su ob je to de exa men,
co mo la me di ci na, o las ad mi ti das co mo cien cias del hom bre,
por que se con si de ra que te ma ti zan los re sul ta dos de su ac ti vi dad
cons cien te: his to ria, so cio lo gía, psi co lo gía, cien cias po lí ti cas,
eco no mía, etc., se in te gra rán no só lo en una cos mo bio lo gía uni- 
ver sal uni ta ria, in clui das, por lo tan to, las co rres pon den cias as- 
tro ló gi cas, sino tam bién en el cua dro del sen ti do úl ti mo del uni- 
ver so y del hom bre en él. Con ello los en fo ques in ter dis ci pli na- 
rios ade lan ta rán su per fil mos tran do los ras gos que le son in trín- 
se cos, es de cir, re co no cien do ca da cien cia la pre sen cia en su te- 
rreno par cial de sa be res que les son aje nos, pe ro ad mi tien do con
su re co no ci mien to la as pi ra ción in te gra do ra del sa ber hu ma no y
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la ne ce si dad de te ner que ser com ple ta das con una ne ce sa ria vi- 
sión fi lo só fi ca[130].

La me di ci na pue de te ner una ten den cia prag má ti ca bá si ca y
muy ge ne ra li za da a cu rar al en fer mo, pe ro fra ca sa rá en su co me- 
ti do sub si dia rio si por ob ser var una es tric ta orien ta ción so má ti ca
con fi na da a cui dar al cuer po, ani qui la al hom bre[131].

La his to ria no po drá ser me ra dis ci pli na his tó ri ca que am bi cio- 
na re cu pe rar he chos del pa sa do en re la ción con el hom bre, mo- 
vi da por la his to ri ci dad ín ti ma del ser hu ma no o jus ti pre cian do
los he chos co mo sig nos de un diá lo go que orien ta el des tino tras- 
cen den te del hom bre, bien sea en su ni vel exis ten cial o teo ló gi- 
co; se rá pre fe ri ble men te el en tra ma do ar mó ni co uni ver sal que
re fle ja en in de fi ni da es pi ral cós mi ca la es pon tá nea irra dia ción de
lo Ab so lu to inex tri ca ble men te com bi na da con la li ber tad hu ma- 
na, cu ya ac ti vi dad orien ta da por fi nes ge ne ra mé ri tos y de mé ri- 
tos. La his to ria só lo pue de con ce bir se co rrec ta men te y en su ul- 
ti mi dad co mo me ta fí si ca de la his to ria. El lec tor po drá orien tar se
de bi da men te con la lec tu ra del ca pí tu lo III.

Su ce de al go si mi lar con las cien cias que ana li zan la dis po si ción
de las co mu ni da des hu ma nas y su des tino. Las so cie da des se in- 
ser tan en cuer pos tra di cio na les más am plios, las ci vi li za cio nes, y
és tas, co mo he mos vis to, de ben sus prin ci pios or ga ni za do res le- 
gí ti mos a la tra di ción pri mor dial, la que se de sa rro lla his tó ri ca- 
men te en co rres pon den cia con el pro ce so cós mi co; lue go las or- 
ga ni za cio nes so cio po lí ti cas son la ac tua li za ción de una ley o dis- 
po si ción dhár mi ca que a tra vés de ellas se des en vuel ve en uno de
sus as pec tos. El res pe to por los prin ci pios tras cen den tes, la es- 
truc tu ra ción je rar qui za da de las fun cio nes in te lec tua les, po lí ti- 
cas, pro duc to ras y de in ter cam bio y la adhe sión fir me a la pro pia
dis po si ción per so nal, son cri te rios bá si cos de un or den tra di cio- 
nal men te es ta ble ci do. Nues tras mo der nas so cio lo gía, po li ti co lo- 
gía y eco no mía, e in clu so la fi lo so fía po lí ti ca com pren di da en sus
for mas coe tá neas más pro fun das, a las que ins pi ra el ideal co mu- 
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ni ta rio del bien co mún po lí ti co y tras cen den te, de ben in ser tar se
en la con cep ción tra di cio nal de una me ta fí si ca de la ci vi li za ción
que so bre pu je e in te gre las po lí ti cas na cio na les, pa ra re cu pe rar
un sen ti do po lí ti co que es pri ma ria men te de raíz cul tu ral. Gué- 
non veía ra ti fi ca da su in tui ción en la des na tu ra li za ción de la ci vi- 
li za ción y de su or den in terno, lo que sig ni fi có pa ra Oc ci den te la
des mem bra ción de la cris tian dad con la co rres pon dien te ato mi- 
za ción de la idea del Sa cro Im pe rio en la con cep ción mo der na de
las na cio na li da des y ob ser va ba tam bién con ele va da do sis de pe- 
si mis mo, la de sin te gra ción in ter na de que da ba sín to mas el Is lam
po cos años des pués de su lle ga da a El Cai ro[132]. El ca pí tu lo IV
del pre sen te vo lu men in ten ta rá fa ci li tar al lec tor una res pues ta
más am plia acer ca de es tos in te rro gan tes de me ta fí si ca so cio po lí- 
ti ca.

Tam po co es po si ble en el mar co de una doc tri na me ta fí si ca
co he ren te con si de rar al hom bre co mo una en ti dad sub sis ten te,
crea da des de la na da pa ra la eter ni dad. Si el hom bre co mo es píri- 
tu vi vien te (ji vât man) no es un sim ple or ga nis mo se mo vien te,
tam po co se iden ti fi ca con su al ma, prin ci pio de vi da e in di vi dua- 
li dad, y ni si quie ra es in dis cer ni ble de la po ten cia per fec ta de ser
un hom bre (hom bre te rres tre, ver da de ro o pri mor dial, y uni ver- 
sal)[133]: el hom bre es en su mis mi dad in sus ti tui ble la ne ga ción de
to da di fe ren cia ción, lue go lo Ab so lu to mis mo, Uni dad, Iden ti- 
dad Su pre ma[134]. En ca ra ma dos en la ci ma de una me ta fí si ca del
hom bre, que ex ce de a to da an tro po lo gía de ses go arrai ga da men- 
te teo ló gi co, pues to que des can sa so bre la ver dad re li gio sa de la
in tui ción de la per so na hu ma na, la an tro po lo gía se des va ne ce en
me ta fí si ca y la tri ple teo ría de la li be ra ción (mo ks ha) del ad vai ta
Ve dan ta, a la que Gué non ha de di ca do pá gi nas que le son pre di- 
lec tas, ex pli ca de bi da men te es ta ac ti tud. En el ca pí tu lo VI se po- 
drán con fir mar es tas ideas del pen sa dor fran cés con ma yor ex- 
ten sión y so bre el fon do de un su pe rior de sa rro llo de su in ter- 
pre ta ción de la fi lo so fía hin dú.
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Fi nal men te, por so bre to das las an te rio res apli ca cio nes fi lo só- 
fi cas de la me ta fí si ca cam pea una con di ción que las ade lan ta y
po si bi li ta con to do el vi gor de las rea li da des ex pe ri men ta das al
en ten der que no nos es ta mos mo vien do en un uni ver so de abs- 
trac cio nes o de las sim ples in quie tu des de un hom bre pro ble má- 
ti co. La li be ra ción y el sa ber in te gral no se lo gran por el sim ple
ejer ci cio de la re fle xión, sino vi vien do las ideas, asi mi lán do las
vi tal men te, o di cho de otro mo do, in cor po rán do se en una ra ma
ini ciá ti ca ver da de ra o re gu lar.

Es te pun to cu yo de sa rro llo teó ri co ocu pa el ca pí tu lo V de es ta
obra, exi ge pa ra el lec tor al gu nas ex pli ca cio nes com ple men ta- 
rias, aun que sean mí ni mas.

La re li gión cris tia na, la más co no ci da por los hom bres de Oc- 
ci den te, se ofre ce a la na tu ra le za hu ma na co mo un ca mino se gu- 
ro de sal va ción. La ga ran tía só li da de tal pro me sa re si de en la fe,
con fian za o con vic ción de en tre ga es pi ri tual al Hi jo de Dios, Je- 
su cris to. Co mo me dio de sal va ción hu ma na la re li gión cris tia na
po see el cré di to de ser un ins tru men to so te rio ló gi co com ple to,
es de cir que ba sán do se en la fe que es su pra cons cien te, po see to- 
dos los ele men tos ne ce sa rios pa ra que el hom bre al can ce en su
seno el equi li brio aní mi co. Lo que sal va real men te no es la teo lo- 
gía sagra da, el cum pli mien to litúr gi co, ni la ob ser van cia éti co-
ju rí di ca, sino la uni dad de esos fac to res vi vi dos ecle siás ti ca men- 
te: una exis ten cia sa cra men tal in te gral que san ti fi ca al hom bre,
por imi ta ción de Aquél que ha he cho la vo lun tad del Pa dre has ta
ser uno con Él. De es ta ma ne ra y só lo así la doc tri na del teó lo go,
el sen ti mien to ri tual del con tem pla ti vo y la vo lun tad fir me de
ser vir a Dios del após tol, ad quie ren va lor po si ti vo, real, en el
seno de la co mu ni dad ecle siás ti ca. Gué non ad mi tía es te de sa rro- 
llo es pi ri tual en to das sus par tes y acon se ja ba la ob ser van cia ple- 
na, de lo con tra rio di fí cil men te se po dría ser hom bre re li gio- 
so[135].



63

Pe ro el tra di cio na lis ta fran cés dis tin gue y su bor di na la fe a la
in tui ción es pi ri tual y, más aún, la sal va ción a la li be ra ción. In ter- 
pre ta a la pri me ra co mo un es ta do per so nal pro vi so rio ne ce si ta- 
do de la so li da ri dad es pi ri tual pa ra tras cen der se; la se gun da, sin
em bar go, es el lo gro de la Iden ti dad Su pre ma[136]. Pe ro si ana ló- 
gi ca men te el ca to li cis mo re pre sen ta ría una ga ran tía exo té ri ca,
pe ro se gu ra, pa ra la rea li za ción del hom bre, por que se tra ta de
una vía tra di cio nal en su ni vel y com ple ta en sus con di cio nes,
con ma yo res pre ten sio nes lo ha brá de ser una or ga ni za ción de
ca rác ter eso té ri co.

Gué non no ig no ra que las ins ti tu cio nes ini ciá ti cas exis ten en
Orien te, que ellas son las de po si ta rías del le ga do tra di cio nal sin
gan ga y así me dios idó neos pa ra la trans fi gu ra ción es pi ri tual que
con du ce a la li be ra ción fi nal. Más to da vía, sos tie ne que el eso te- 
ris mo es la for ma nor mal de la tra di ción hin dú y que los miem- 
bros de su so cie dad re ci ben los di fe ren tes ri tos co rres pon dien tes
a las eta pas es ca lo na das de la ini cia ción de acuer do con téc ni cas
de or de na ción so cial y as cen sos en for mas de vi da bien cla si fi ca- 
das que con du cen al bra h mán has ta la con di ción fi nal de sann ya- 
sin o re ti ra do del mun do[137]. Exis te la ini cia ción tao ís ta y tam- 
bién la is lá mi ca[138]. Y en Oc ci den te, por su par te, des cu bre prue- 
bas de la exis ten cia de gru pos eso té ri cos en la Edad Me dia, sos te- 
nes ocul tos de un cris tia nis mo vi go ro so. Más mo der na men te
ras trea esos re si duos es te reo ti pa dos en la ma so ne ría[139].

Los me dios ocul tis tas han sos te ni do siem pre la im por tan cia
ca pi tal que re vis te la per te nen cia a una es cue la de vi da ini ciá ti ca,
aun que tam bién han su pli do la au sen cia de una ca de na ini ciá ti ca
com pro ba ble con la im pos tu ra de las prue bas.

La ini cia ción es una ne ce si dad de la que no se pue de pres cin dir
en el cam po me ta fí si co, por que es el úni co me dio que pue de cer- 
ti fi car la ele va ción es pi ri tual del hom bre, que es de ca rác ter in te- 
gral y no una me ra ac ti vi dad re fle xi va so bre es cri tu ras sagra das.
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Cuan do en Oc ci den te se ha avan za do en la me ta fí si ca pu ra, la
fi lo so fía ha si do prac ti ca da si mul tá nea men te co mo una for ma de
vi da fi lo só fi ca. El me dio fi lo só fi co ha da do mo vi mien to y co lor a
la me di ta ción y no al con tra rio[140]. Se sa be de la vi da ór fi ca y pi- 
ta gó ri ca. Pla tón a imi ta ción de es ta úl ti ma tam bién crea la Aca- 
de mia en la que el cul to y la con vi ven cia en co mu ni dad es tan
im por tan te co mo el es tu dio[141]. En tre los gnós ti cos, en los co- 
mien zos cris tia nos, la en se ñan za de la doc tri na va acom pa ña da
de una prác ti ca sa cra men tal in ten sa y la exis ten cia en tre ini cia dos
tie ne sus nor mas y exi gen cias in ter nas pe cu lia res[142]. Lla ma la
aten ción que un hom bre de la ge nia li dad me ta fí si ca de Plo tino,
ha ya in sis ti do en la di vi sa de la “fu ga del So lo ha cia el So lo”, ha- 
ya pues to de re lie ve la exi gen cia de la exis ten cia vir tuo sa, la con- 
cen tra ción y la in tui ción no é ti ca, co mo sus eta pas pre vias, pe ro
no ha ya opues to nin gu na re sis ten cia pa ra que su es cue la se trans- 
for me en me ra es cue la de fi lo so fía. Es po si ble que ha ya he re da do
al gu nas de fi cien cias de la es cue la de Amo nio Sac cas y que las ha- 
ya su pli do en lo per so nal con su fuer te es pi ri tua li dad y fa ci li dad
pa ra el éx ta sis[143]. Sor pren de la fra se con que el fi ló so fo neo pla- 
tó ni co res pon dió a la in vi ta ción de su asis ten te de cur sos Ame lio
Gen ti liano: “Con vie ne que los dio ses ven gan a mí y no que yo
va ya a los dio ses”[144]. For mu la ción equi va len te en la bios de un
hom bre me nos sa bio y vir tuo so, ten dría un ino cul ta ble te nor de
or gu llo, di cha por Plo tino ha bla a las cla ras de su ele va dí si ma
per fec ción. Pe ro Por fi rio, dis cí pu lo muy con si de ra do, ca re ce de
las pren das es pi ri tua les del ma es tro. Re sul ta fá cil con vo car a la
Uni dad sin dua li dad, pe ro la ofer ta de un aus te ro mé to do in te- 
lec tual, sin otros apo yos y ga ran tías es po co pa ra un hom bre co- 
mún. An te la fal ta de res pues tas prác ti cas el hom bre na ci do en
Ti ro que co no ce los Orá cu los Cal deos echa ma no de ellos. Com- 
pren de la pro fun di dad ini ciá ti ca que ellos en cie rran y es cri be de
es te mo do so bre la fi lo so fía que en tra ñan es tas sen ten cias que se
for mu lan en ver so, así co mo tam bién des cu bre el al to va lor de
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las ce re mo nias en las que esas fra ses sagra das se pro nun cian[145].
Jám bli co, por su par te, y tam bién Pro clo re co no ce rán que el as- 
pec to ri tual que fal ta ba a las su bli mes en se ñan zas de Plo tino eran
tras mi ti das por las tra di cio nes que los cal deos apor ta ban[146]. En
el úl ti mo ter cio del si glo III d. de Cris to, la ini cia ción me ta fí si ca
con sus re qui si tos de sím bo los, co men ta rios doc tri na les y ri tos
per ti nen tes que im pli ca ban un ob je ti vo te úr gi co, o sea, una
prác ti ca di vi ni za do ra[147], to da vía se en cuen tra vi go ro sa y es po- 
si ble ad mi tir que an tes de des apa re cer más de un adhe ren te gnós- 
ti co se asi mi ló a es tas agru pa cio nes eso té ri cas de los lla ma dos cal- 
deos[148].

Pues bien, en pleno si glo XX, Gué non des pués de lar gos tiem- 
pos de es tia je me ta fí si co, vie ne a ha cer pre sen te que sa ber me ta- 
fí si co ver da de ro sin ini cia ción es una va na es pe ran za y co lo ca
fren te a mu chos in te lec tos ex tra via dos de Oc ci den te el im pe ra ti- 
vo ne ce sa rio de la ini cia ción pa ra lle gar al lo gro de la rea li za ción
me ta fí si ca. La sen si bi li dad o dis po si ción pa ra lo me ta fí si co, ca- 
rác ter pro pio del eso te ris ta o eso te ris mo vir tual, es una des nu da
po si bi li dad. El eso te ris ta es un su je to am pu ta do, que an sia vo lar,
pe ro ca re ce de alas, que com pren de las in for ma cio nes tra di cio na- 
les que le lle gan, pe ro que no al can za to da vía a ac tua li zar me-
dian te los ri tos y la exis ten cia ini ciá ti ca ca li fi ca da, una po si bi li- 
dad es pi ri tual in mó vil que só lo las in fluen cias es pi ri tua les que se
tras mi ten por me dio de una or ga ni za ción eso té ri ca re gu lar o
cen tro ini ciá ti co, con sus ma es tros y dis cí pu los, le pue den con fe- 
rir. De bi li dad y po der ocul to de la sa bi du ría me ta fí si ca que pue- 
de pre sen tar la fal sa apa rien cia de es tar a com ple ta dis po si ción en
los li bros, al ar bi trio de las ca pa ci da des in di vi dua les, des can san- 
do, en cam bio, mu cho más allá; por que, en úl ti ma ins tan cia, es
la ga ran tía de la exis ten cia mis ma de la tra di ción que rue da por la
his to ria, yen do, sin in te rrup ción, de una a otra al ma pro vis ta de
cua li da des tras mi so ras. Por que los sím bo los ape lan por do quier:
en la tie rra, en los cie los, en el in te rior del hom bre y fue ra de él,
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en el len gua je sagra do y en el si len cio; pa ra el hom bre ex te rior
pue de tra tar se de un uni ver so va cío de sig ni fi ca ción, pe ro al in- 
te rior la ima gen de lo tras cen den te no lo lla ma ex clu si va men te
pa ra que per ci ba lo ocul to tras lo ma ni fies to, sino que al mis mo
tiem po lo con vo ca a una ta rea mu cho más im por tan te, a tras cen- 
der se per so nal men te tro can do lo vi si ble por lo re cón di to. Es ta
trans for ma ción to tal, en cu yo ápi ce en con tra rá la li be ra ción o
en te ra li ber tad, el más in son da ble ob je ti vo hu ma no, só lo la vía
ini ciá ti ca pue de ofre cer la al hom bre que se ex pe ri men ta con
tem ple me ta fí si co.

Re né Gué non en El Cai ro, Egip to. (N. del E.D.)
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Ca pí tu lo III

LA ME TA FÍ SI CA DE LA HIS TO RIA

Car los A. Ve llo so

1. La his to ria co mo ob je to de co no ci mien to
me ta fí si co

La idea de la me ta fí si ca ha te ni do va ria dos en fo ques en la his- 
to ria del pen sa mien to. Los mis mos pue den agru par se en es tos
gran des li nea mien tos: la on to lo gía exis ten cial, pr óxi ma a nues- 
tros días, que po ne de re lie ve la pa ten cia de la exis ten cia hu ma- 
na, en un in ten to por de ve lar el Ser co mo ac to. Es ta co rrien te se
pre sen ta co mo una reac ción an te el ob je ti vis mo de la on to lo gía
tras cen den tal que, a par tir de una me to do lo gía fuer te men te im- 
preg na da por una con cien cia ló gi co-ma te má ti ca, abor da los ob- 
je tos me ta fí si cos co mo en ti da des con cep tua les, idea les, sin ad ju- 
di car les va lo ra ción al gu na, co mo no sea la de la as pi ra ción a la
má xi ma uni ver sali dad po si ble.

Di chas perspec ti vas se apar tan de la me ta fí si ca clá si ca, que
com pren de los en tes co mo rea li da des je rar qui za das, en ser y va- 
lor, con re fe ren cia al Ser que las cons ti tu ye, y de quien to das
par ti ci pan.

El sig ni fi ca do del tér mino me ta fí si ca tie ne, en Re né Gué non,
con no ta cio nes cu ya com pren sión re sul ta im pres cin di ble al abor- 
dar cual quier as pec to de su obra. Si pa ra és te, la ver dad es una y
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so la, y tras cen den te a to do lo ma ni fes ta do, su rea li dad es tá más
allá de la na tu ra le za y, por en de, de to da on to lo gía. Y se rá así
siem pre que al abor dar el co no ci mien to de ese or den, lo ha ga- 
mos en la perspec ti va tra di cio nal, que no se de tie ne en el “prin- 
ci pio ma ni fes ta do”, sino que se re mi te a la idea del “No-Ser”, del
que na da se pue de pre di car, sal vo, y es to en for ma in di rec ta, que
se ría el cen tro de to da po si bi li dad.

Es ne ce sa rio acla rar que el “No-Ser” no es iden ti fi ca do por
Gué non con la “na da”, su rea li dad re sul ta ine fa ble des de que no
pue de ser com pren si ble des de el pla no de lo ma ni fes ta do, no
obs tan te que la in tui ción in te lec tual pue da lle gar a con ce bir el
ver da de ro “ob je to me ta fí si co”, sin in ter ven ción de las ca te go rías
ló gi cas, só lo idó neas pa ra aprehen der los ob je tos na tu ra les.

Ya Aris tó te les con ci be la me ta fí si ca co mo la cien cia del ser en
cuan to ser; pe ro con ello de fi ne la on to lo gía y, en to do ca so, el
co no ci mien to del más uni ver sal de los en tes; pe ro és te es ya una
de ter mi na ción. La me ta fí si ca acu de a lo que es tá más allá de to da
ma ni fes ta ción, pe ro que cons ti tu ye su Prin ci pio.

La acep ción tra di cio nal nos di ce que el ac ce so al pla no me ta fí- 
si co re quie re so bre pa sar el ser, des de que aún el más uni ver sal de
los prin ci pios se pre sen ta co mo ma ni fes ta do, y por lo tan to, de- 
ter mi na do. De allí que lo no de ter mi na do, el No-Ser, pue da ser
in tui do co mo po si bi li dad to tal o po ten cia in fi ni ta[149].

Así es po si ble en ten der que la mul ti pli ci dad ma ni fes ta da man- 
tie ne su rea li dad on to ló gi ca por par ti ci pa ción con el prin ci pio
uni ta rio, y que re sul ta ser, en ca da pla no, la re pre sen ta ción sim- 
bó li ca del prin ci pio que la sus ten ta; y es to en ten di do en un or- 
den je rár qui co que va de un po lo es en cial, cu yo atri bu to es la
cua li dad pu ra, al po lo sus tan cial, la má xi ma ex pre sión de la mul- 
ti pli ci dad ca rac te ri za do por la canti dad pu ra.

Es por es to que la his to ria “pro fa na” de be ser en ten di da co mo
sím bo lo de una rea li dad su pe rior, y que el even to his tó ri co co bra
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sig ni fi ca ción só lo así per ci bi do, no te nién do lo por sí mis mo, des- 
de que no es ca pa a la es fe ra de lo tem po ral y con tin gen te. Los
he chos de cual quier na tu ra le za, en tre ellos los es pe cí fi ca men te
his tó ri cos, ad quie ren rea li dad en tan to que cons ti tu yen sím bo los
vi vos de los pla nos su pe rio res del ser, y su más o me nos ocul ta o
ma ni fies ta ar mo nía de be ver se co mo el sím bo lo de la ri que za de
la uni dad del prin ci pio, an te rior a la mul ti pli ci dad ma ni fies ta[150].

Con es tos ele men tos po de mos ya bos que jar la vi sión gue no- 
nia na de la his to ria, en la que se en cuen tra im pli ca da una an tro- 
po lo gía en co rres pon den cia: la la bor his to rio grá fi ca, apo ya da en
los mé to dos cien tí fi cos ade cua dos y las múl ti ples cien cias au xi- 
lia res, cien cias de fi ni das co mo “pro fa nas”, es el ám bi to del mun- 
do del hom bre “hí li co”, ata do a la en ga ño sa na tu ra le za ma te rial;
la fi lo so fía de la his to ria, y los es fuer zos por des en tra ñar un sen- 
ti do de or den uni ver sal por en ci ma de las me ras apa rien cias de
los he chos, per te ne cen al mun do del hom bre “psí qui co”, en el
que se per ci ben las apa rien cias ma te ria les co mo ale ja das de la rea- 
li dad y se con ci ben sín te sis de or den aní mi co; y por úl ti mo, la
me ta fí si ca de la His to ria, per ci bi da a tra vés de la in tui ción in te- 
lec tual por me dio de la cual se arri ba a la iden ti dad del Ser, per- 
ma nen te y una a tra vés de la com ple ji dad de las múl ti ples apa- 
rien cias.

A par tir del prin ci pio Uno, la pri me ra dua li dad cós mi ca se
ma ni fies ta en los prin ci pios que la doc tri na hin dú lla ma pu rus ha

y prak riti, que po drían de no mi nar se (con cier ta apro xi ma ción),
en nues tra no men cla tu ra, “es en cia” y “sus tan cia”. Am bas cons ti- 
tu yen los dos po los de la ma ni fes ta ción cós mi ca, pe ro tam bién,
por ana lo gía, pue den vá li da men te em plear se pa ra de no mi nar la
co rres pon den cia a los mis mos de un en te en cual quier gra do de
exis ten cia[151].

He mos lla ma do “Ser-Uno” o “Uni dad de Prin ci pio” al trán si- 
to del No-Ser al Ser o de lo no-ma ni fes ta do en tan to que ma ni- 
fes ta ble, que co mo “po lo es en cial”, con tie ne to das las de ter mi- 
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na cio nes cua li ta ti vas de las po si bi li da des. Po de mos con si de rar
que el pro gre si vo ale ja mien to del mis mo con vier te las exis ten- 
cias en me nos cua li ta ti vas y más cuanti ta ti vas, da do que se apro- 
xi man pro gre si va men te al po lo sus tan cial, re pre sen ta do por la
canti dad pu ra, don de no ha bría más dis tin ción que la nu mé ri ca.
En la me di da en que el co no ci mien to se de ja en can di lar por lo
cuanti ta ti vo, cae en dos prin ci pa les erro res: la con cep ción de la
dua li dad co mo rea li dad y el re la ti vis mo múl ti ple de to dos los fe- 
nó me nos, con se cuen cia ine vi ta ble de la evi den cia de las ma ni fes- 
ta cio nes si se nie ga la rea li dad de la uni dad de prin ci pio, de que
ha bla mos an tes. Esa dua li dad es en ton ces vis ta co mo úni ca y pe- 
si mis ta rea li dad, des de que fe no me ni za una de ca den cia pro gre si- 
va que no pue de de jar de per ci bir se a pe sar de las in ter pre ta cio- 
nes “evo lu cio nis tas” y “pro gre sis tas” de la his to ria. Ello ocu rre
por la ig no ran cia de que to do es ta dio de di so lu ción mar cha ha cia
el prin ci pio in me dia to de otro gran ci clo y su “edad de oro”.

El se gun do error es con se cuen cia del pri me ro y con sis te en la
ten den cia a re du cir to do el co no cer al ám bi to cuanti ta ti vo y así,
con ver tir lo nu mé ri co en cri te rio fi nal de la rea li dad hu ma na, lo
que tie ne co mo con se cuen cia eli mi nar las con si de ra cio nes de or- 
den cua li ta ti vo, lle gán do se por es te ca mino, por ejem plo, a dar
pree mi nen cia a las es ta dís ti cas en la in ter pre ta ción his tó ri ca.

Ha bría que re mon tar se en ton ces al apa re cer de la pri me ra
dua li dad cós mi ca: la de “es en cia” y “sus tan cia”, o lo que a con ti- 
nua ción de los grie gos los es co lás ti cos lla ma ron “for ma” y “ma-
te ria”, y que se co rres pon den con el “ac to” y la “po ten cia” aris- 
to té li cos. Se pue de exa mi nar en ton ces qué re la cio nes se pue den
es ta ble cer en tre és ta ini cial dua li dad, que, por otra par te, es pa ra- 
le la tam bién con la “cua li dad” y la “canti dad”.

A pri me ra vis ta pue den apa re cer co mo ele men tos con tra rios,
—error que se ha in si nua do ya al ha blar de “dua li dad”— pe ro es
da ble ob ser var que ele men tos con tra rios se eli mi na rían unos a
otros, res pec ti va men te, co sa que his tó ri ca men te po de mos es ta- 
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ble cer que no ocu rre, y que “cua li dad” y “canti dad” con vi ven
en co sas, in di vi duos y pue blos. La opo si ción en ton ces, ten drá
que ser re la ti va, en to da la am pli tud del tér mino. Y no pue de ser
ab so lu ta pues la irre duc ti bi li dad só lo pue de ser pre di ca da del
Prin ci pio Uno, ya que en és te no hay opo si ción po si ble. Ca bría
la po si bi li dad de que fue ran com ple men ta rios, pe ro en ton ces la
cua li dad y la canti dad es ta rían en el mis mo pla no je rár qui co, a
fin de ha cer po si ble el equi li brio. Pa ra Gué non, en cam bio, la re- 
la ción con sis te en la su bor di na ción com ple men ta ria de la canti- 
dad a la cua li dad, lo que equi val dría a de cir de la sus tan cia a la
es en cia. Des de lue go, am bos ele men tos no pue den en con trar se
en es ta do pu ro en la ma ni fes ta ción, sino que hay co mo una mez- 
cla de am bos, en re la ción de su bor di na ción[152].

Pa ra Gué non, la in tui ción in te lec tual es el ins tru men to ap to
pa ra el co no ci mien to su pra rra cio nal, y, den tro de la más ri gu ro sa
ló gi ca, si la ver dad es una, y per te ne ce al mun do me ta fí si co, só lo
pue de ac ce der a ella la fun ción aná lo ga: el ele men to su pra rra cio- 
nal o es pi ri tual.

Los co no ci mien tos de or den psí qui co in fe rior o su pe rior,
cons ti tu yen los ele men tos cog nos cen tes co rres pon dien tes a otros
es ta dos del ser, que per te ne cen, en tér mi nos ge ne ra les, a los va- 
rios gra dos del hom bre “hí li co” y “pneu má ti co”. Agre gue mos
que el co no ci mien to es pi ri tual, es po si ble só lo lue go de ha ber
su pe ra do los ele men tos psí qui cos in di vi dua les y que, por lo tan- 
to, se de be en ten der to da ver da de ra es pi ri tua li dad co mo des po- 
ja da de la in di vi dua li dad, la que no es más que una ma ni fes ta ción
tran si to ria y con tin gen te, pe ro ne ce sa ria; sin em bar go, pa ra acu- 
dir a la mis mi dad del prin ci pio tras cen den te y per ma nen te.

Se tra ta ría en ton ces de una con cep ción an tro po ló gi ca que,
par tien do de los es ta dos me ra men te cuanti ta ti vos del ser, se re- 
mon ta ra a la má xi ma po si bi li dad cua li ta ti va, uti li zan do co mo
so por te tem po ral los di ver sos es ta dos in ter me dios. Es ta po si bi li- 
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dad de ele va ción se pre sen ta co mo con di cio na da a la de ca den cia
de ca da ci clo his tó ri co, en la for ma que ve re mos más ade lan te.

Es ne ce sa rio pun tua li zar que se pue de ha blar de co no ci mien to
de lo uni ver sal, que es el me ta fí si co, y co no ci mien to de lo in di- 
vi dual, que cons ti tu ye la cien cia de lo par ti cu lar. Uno y otro no
se ex clu yen ni se opo nen, da do que se re fie ren a dis tin tos ob je- 
tos[153], pues to que el do mi nio de la ló gi ca es el ám bi to de la ra- 
zón, y és ta in ter vie ne en el do mi nio de lo su pra in di vi dual y lo
su pra rra cio nal de ma ne ra ac ci den tal y só lo co mo apo ya tu ra, en
vis ta de que nun ca lo in fe rior pue de dar cuen ta de lo su pe- 
rior[154]. Por eso se afir ma que el ca rác ter es en cial de la me ta fí si ca
es el co no ci mien to in tui ti vo, es de cir in me dia to, dis tin to por eso
al co no ci mien to dis cur si vo y me dia to del or den ra cio nal[155].

Con res pec to a las con cep cio nes me ta fí si cas se de be te ner en
cuen ta que és tas nun ca pue den ser ex pre sa das aca ba da men te,
pues su na tu ra le za de uni ver sali dad no pue de ser en ce rra da en las
fór mu las del len gua je, ya que és te, ana lí ti co por na tu ra le za, no
pue de for mu lar lo que es sin té ti co.

Se tra ta en ton ces de un co no ci mien to su pra rra cio nal, no irra- 
cio nal, pues la me ta fí si ca no es con tra ria a la ra zón, sino que es tá
por en ci ma de la ra zón.

En es te ac to de co no cer, el su je to y el ob je to de co no ci mien to
re sul tan es en cial men te uni fi ca dos; y he aquí uno de los ele men- 
tos de fun da men tal com pren sión.

En di cho or den de ideas de be re cor dar se que Aris tó te les ha di- 
cho en su De Ani ma que “el al ma es to do aque llo que ella co no- 
ce”. El ór gano de co no ci mien to es, en ton ces, la in tui ción in te- 
lec tual, los “in te li gi bles su pe rio res” pla tó ni cos o el “in te lec to
agen te”, del mis mo Aris tó te les[156].

El ins tru men to ade cua do pa ra ac ce der al co no ci mien to me ta- 
fí si co es el sím bo lo. Cons ti tu ye el so por te de la me di ta ción,
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brin dan do una vi sión sin té ti ca (no ana lí ti ca) co mo el len gua je, y
ana ló gi ca, en vir tud de la ley de co rres pon den cia.

La fun ción sim bó li ca pue de ejem pli fi car se de la si guien te ma- 
ne ra: la Uni dad co mo pri mer prin ci pio ma ni fes ta do, pue de ser
per ci bi da co mo tal des de el pla no de lo múl ti ple y, aún así, lo
múl ti ple in tu ye la uni dad des de el sím bo lo ter na rio[157], des de
que nues tro in te lec to per ci be el Ser-Uni dad a tra vés de la po la ri- 
za ción o di fe ren cia ción que él mis mo crea. El sím bo lo ter na rio,
uni dad de tres, Tri-Uni dad, es la uni dad mis ma ex pre sa da en los
po los en que se pro du ce ne ce sa ria men te to da ma ni fes ta ción. A
es te res pec to es ne ce sa rio no tar que el ter na rio es tá cons ti tui do
por la uni dad y los dos ele men tos com ple men ta rios en la que se
vier te co mo ma ni fes ta da. Pe ro, des de el No Ser, la Uni dad se
con fun de con és te, des de que es ema na ción del mis mo.

La doc tri na de la no dua li dad, en la In dia (Ad vai ta va da), no se
tra ta de nin gu na ma ne ra de un re duc cio nis mo mo nis ta a uno de
los ele men tos, sino el re mi tir se al prin ci pio úni co de to da mul ti- 
pli ci dad, que los su pe ra[158].

2. Doc tri na cro no ló gi ca del es pa cio, el tiem po y la
ma te ria

En opo si ción a la opi nión vul gar que en tien de la eter ni dad co- 
mo un tiem po sin fin, to das las tra di cio nes es tán de acuer do en
con ce bir la eter ni dad co mo atem po ra li dad, no tiem po; lo que
im pli ca no cam bio, no de ve nir. Es el “nunc-stans” de la es co lás- 
ti ca.

Ha di cho Gué non que “aquel que no pue de salir del pun to de
vis ta de la su ce sión tem po ral es in ca paz de la me nor con cep ción
del or den me ta fí si co”[159].
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El tiem po, que es pa sa do y fu tu ro, es ab so lu ta men te con ti- 
nuo; es ta con ti nui dad cons ti tu ye la du ra ción. Aris tó te les con ci- 
bió el tiem po co mo “la nu me ra ción del mo vi mien to”[160].

Se gún sus pro pios cá no nes ve mos que las “di vi sio nes” del
tiem po son só lo con ven cio nes del or den ló gi co.[161]

La eter ni dad se re fle ja o se ex pre sa en el ins tan te atem po ral,
sin du ra ción. Es te sen ti do de la eter ni dad, ha bría si do per di do
por el hom bre a raíz de la “caí da”, por lo que se en cuen tra en ce- 
rra do en el “cír cu lo má gi co” del de ve nir. De allí la nos tal gia del
“es ta do pri mor dial” que es la con di ción pre via pa ra el lo gro de
los es ta dos “su pra hu ma nos”[162].

La com pren sión me ta fí si ca del ins tan te per mi te abrir una ver- 
da de ra ven ta na a la eter ni dad des de el tiem po, que se ofre ce co- 
mo un “eterno pre sen te” en la den si dad del ins tan te atem po ral o
en un con jun to cir cu lar que se es fu ma co mo tiem po.

No obs tan te, ha de com pren der se la eter ni dad co mo ab so lu ta
y to tal in de pen den cia del tiem po y de to da du ra ción. Es ta vi sión
per mi te su pe rar to da di fi cul tad con res pec to a la pro vi den cia y a
la om nis cien cia di vi nas, ya que és tas se re fie ren a una to ta li dad
si mul tá nea y no al mun do con ce bi do des de un pun to de vis ta
con tin gen te tem po ral[163].

Se ría vá li do com pa rar, en ton ces, la eter ni dad y el tiem po con
el pun to cen tral y la cir cun fe ren cia re fe ri da al mis mo. Des de el
pun to cen tral la vi sión abar ca to dos los pun tos de la cir cun fe ren- 
cia y to dos los ra yos que unen el pun to cen tral y la pe ri fe ria. Los
mo vi mien tos que se pro du cen en la cir cun fe ren cia re pre sen tan la
de ter mi na ción en el en ca de na mien to de los even tos, y los ra yos
re pre sen tan la li bre vo lun tad en su mo vi mien to cen trí pe to y
cen trí fu go con res pec to al cen tro. Se com pren de en ton ces por
qué es fal so con ce bir un con flic to en tre li ber tad y de ter mi na-
ción, ya que son mo vi mien tos se pa ra dos y de dis tin to sen ti do.
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Ve mos en ton ces que la eter ni dad es la quie tud del Ser; el tiem po
in ce san te cam bio, de ve nir que elu de la ins ta la ción ón ti ca.

El tiem po se ría in con ce bi ble sin la re fe ren cia al ins tan te
eterno; de la mis ma ma ne ra que lo se ría el es pa cio sin el pun to
no di men sio nal.

Pe ro el tiem po su pe ra on to ló gi ca men te al es pa cio, lo que se
evi den cia por su in de pen den cia de la canti dad y de la me di da. Ya
que el tiem po se ex pre sa en fun ción del es pa cio, y si la du ra ción
se re pre sen ta por me dio de imá ge nes es pe cia les, el “no tiem po”
se rá sim bo li za do por el “no es pa cio”: el pun to que sim bo li za el
ins tan te. Ese pun to, vis to co mo va cío de tiem po y me di da, no
de be ser con fun di do con el No-Ser, ya que es pre ci sa men te el
cen tro de to da po si bi li dad, con te nien do vir tual men te to do lo
tem po ral y lo es pa cial. El tiem po tie ne ca rac te rís ti cas cua li ta ti vas
más fá cil men te per cep ti bles que las del es pa cio, aun cuan do és te
no ca re ce de ellas, co mo ve re mos más ade lan te. En efec to, el
even to se en cuen tra co mo cris ta li za do en el tiem po, es irre ver si- 
ble; en cam bio, los cuer pos va rían de lu gar en el es pa cio.

Por otra par te, los fe nó me nos cor po ra les se sitúan en tiem po y
es pa cio; en cam bio, los men ta les só lo pue den ser con ce bi dos co- 
mo tem po ra les, lo que los sitúa cla ra men te en un or den je rár qui- 
co de ma ni fes ta ción. Se ve en ton ces por qué Gué non sos tie ne
que la ver da de ra con cep ción tem po ral es la de un tiem po “ca li fi- 
ca do”. Y es im por tan te re la cio nar el tiem po con lo men tal, que
es so por te de lo es pi ri tual o in te lec tual, que tie ne su en la ce con
la eter ni dad en el ins tan te atem po ral.

Si vol ca mos es te aná li sis al con jun to de la his to ria uni ver sal, se
pue de per ci bir có mo las di fe ren tes épo cas del tiem po se di fe ren- 
cian; por una par te, pier den “cua li dad” da do su ale ja mien to pro-
gre si vo del po lo es en cial, pe ro por otra, se di fe ren cian cua li ta ti- 
va men te se gún lo re ve la la cua li dad de los even tos que en ella se
de sa rro llan, in flu yen do en el mo do en el cual se ma ni fies tan las
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ca rac te rís ti cas de ca da ci clo. De allí sur ge con to do ri gor la pre- 
sen cia de la in fluen cia de la ac ción hu ma na en la mar cha de la
his to ria.

La otra ca rac te rís ti ca de sin gu lar im por tan cia que se ña la Gué- 
non, es la de la “ace le ra ción del tiem po” ya que, las se ries de
even tos com pa ra bles en tre sí ocu rren en pe río dos ca da vez más
fre cuen tes, exis tien do co mo una con trac ción en la du ra ción,
con trac ción que se ace le ra rá has ta el fin del ci clo[164].

Se di jo que pa ra R. Gué non el es pa cio no ca re ce de ca li fi ca- 
ción. Es ta se ex pre sa y re si de es en cial men te en las di rec cio nes.
Es te es el mo ti vo por el que a ca da ci clo co rres pon de una di rec- 
ción es pa cial, aun que lo di cho no im pli que la ne ga ción de la
canti dad ex ten sa o es pa cial. ue da ría cla ro que lo que se pro po- 
ne es que lo cuanti ta ti vo en el es pa cio se en cuen tra re la cio na do
con la no ción de mag ni tud; y lo cua li ta ti vo, a lo di rec cio nal.

Así com pren de mos tam bién que es el es pa cio el que es tá en el
uni ver so, co mo uno de los ele men tos de la ma ni fes ta ción, de la
mis ma ma ne ra que “el tiem po ha co men za do con el mun do, y
aca ba rá con és te si así ocu rrie ra”, tal co mo di je ra Pla tón en el Ti- 
meo[165].

El mun do y sus atri bu tos tém po ro-es pa cia les no son eter nos,
des de que han te ni do un co mien zo y ten drán un fin, lo que mar- 
ca su con tin gen cia, ya que el mun do no es su pro pio prin ci pio,
sino que el prin ci pio le es tras cen den te[166].

De es ta ma ne ra, la ma ni fes ta ción arran ca de la Uni dad, sim- 
bo li za da por el pun to, cen tro es pa cio-tem po ral des de don de se
de sa rro lla el tiem po por una par te, y el es pa cio, en las seis di rec- 
cio nes que lo ca li fi can: Nor te, Sud, Es te y Oes te, Ze nit y Na dir.

No te mos de pa so que di chas seis di rec cio nes, más el cen tro,
for man el “sep te na rio” sím bo lo de la ma ni fes ta ción uni ver sal,
ex pre sa da en las sie te fa ses o ci clos tém po ro-es pa cia les[167].
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3. La con cep ción de la ma te ria

Co men za mos se ña lan do la co rres pon den cia de los con cep tos
de “es en cia” con el de pu rus ha hin dú y el de “sus tan cia” con el de
prak riti.

Por una par te, po de mos re fe rir nos en el mar co del ma cro cos- 
mos a una es en cia y sus tan cia uni ver sa les; y en el ám bi to del mi- 
cro cos mos en ten de mos los mis mos con cep tos par ti cu la ri za dos y
re la ti vi za dos. En los en tes in di vi dua les, es en cia se co rres pon de
con nâ ma y sus tan cia con rû pa. Tam bién se pue de es ta ble cer una
re la ción con “ac to” y “po ten cia”. En nues tro mun do, am bos ele- 
men tos apa re cen co mo “cua li dad” y “canti dad”. La cua li dad, re- 
fe ri da a la es en cia, pue de uni ver sa li zar su sig ni fi ca do; la canti- 
dad, en cam bio, per ma ne ce vin cu la da a las con di cio nes de nues- 
tro mun do. Es en cia y sus tan cia se co rres pon den, con el nú me ro
pi ta gó ri co la pri me ra, con el nú me ro arit mé ti co, la se gun da.

El con cep to de ma te ria en ton ces pue de ser vis to co mo la sus- 
tan cia uni ver sal in di fe ren cia da, es de cir, co mo po ten cia pu ra,
Prak riti uni ver sal, so por te de to da ma ni fes ta ción. En ton ces pue- 
de ver se que la ma te ria par ti cu la ri za da tie ne co mo pri me ra de- 
ter mi na ción la “canti dad”; y la mo da li dad de la canti dad se ría la
ex ten sión.

De allí que el tér mino sáns cri to “ma tra”, que sig ni fi ca “me di- 
da”, equi va le eti mo ló gi ca men te a “ma te ria”. Pe ro lo que aquí se
“mi de” son las po si bi li da des de ma ni fes ta ción inhe ren tes al Es- 
píri tu, aque llo que en la In dia se de no mi na At man.

La me di da se re fie re al ám bi to de la canti dad con ti nua; es de- 
cir, aque llas co sas que po seen ca rác ter es pa cial, in clui do lo tem- 
po ral, pues re cor da mos que el tiem po tam bién se mi de por re la- 
cio nes es pa cia les.

La ma te ria pue de ser to ma da equi vo ca da men te co mo “for- 
ma”, pe ro hay que acla rar que la je rar quía de los gé ne ros só lo
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pue de ser con ce bi da co mo ex ten di da en for ma ho ri zon tal y no
ver ti cal.

La ma te ria, aquí equi pa ra ble a la canti dad, apa re ce co mo prin- 
ci pio de se pa ra ti vi dad den tro del gé ne ro o de la es pe cie. La
canti dad en ton ces es una de ter mi na ción que se agre ga a la es pe- 
cie, que es cua li ta ti va e in de pen dien te de la canti dad, no sién do- 
lo en cam bio los in di vi duos.

Pe ro la es pe cie es la su ma de los in di vi duos, de allí que la uni- 
for mi dad no con du ce a la uni dad[168].

4. El éter y la ana lo gía cós mi ca

Has ta aquí he mos rea li za do una apro xi ma ción a los con cep tos
de tiem po, es pa cio y ma te ria. Co rres pon de aho ra re la cio nar los
en tre sí.

Com pren de mos que lo múl ti ple de la ma ni fes ta ción se en- 
cuen tra re fe ri do al prin ci pio uno, faz atem po ral y no ex ten sa an- 
te rior a to da di fe ren cia ción, ya que to do lo exis ten te po si ble, lo
es só lo co mo vir tua li dad.

Co mo ya vi mos la uni dad es sim bo li za da por el pun to; de él
arran can las seis fa ses del tiem po y las seis fa ses del es pa cio, pe- 
río dos cícli cos que de be rán ser to ma dos en cla ve sim bó li ca; pe ro
de las que pue de de cir se que son seis fa ses in de fi ni das, de du ra- 
ción in de ter mi na da, más una sép ti ma fa se que co rres pon de a la
cul mi na ción de un ci clo. Pe ro la vi sión de la uni dad só lo se ha ce
per cep ti ble des de la mis ma ma ni fes ta ción de que ella mis ma es
cen tro. De allí que la “ema na ción de la luz que da su rea li dad a la
ex ten sión, (…) es una ex pan sión que su ce de a la con cen tra- 
ción”[169]. Pre ci sa men te, di ce Gué non en su in ter pre ta ción del
sim bo lis mo de la cruz, que el eje ho ri zon tal co rres pon de a “la
in fi ni dad de mo da li da des po si bles de un mis mo es ta do de ser
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con si de ra do ín te gra men te; y la su per po si ción ver ti cal a la se rie
in de fi ni da de los es ta dos del ser to tal”[170].

Es te pun to pri mor dial, cen tro del es pa cio y del tiem po es el
“éter”, de don de to das las tra di cio nes ha cen ema nar la pa la bra
di vi na[171].

De allí la fór mu la de que “Dios se ha ce cen tro del mun do”,
por su Ver bo. Si re cor da mos los cua tro ele men tos en el pen sa- 
mien to grie go, a sa ber: fue go, agua, tie rra, ai re; y las cua li da des
sen si bles que le co rres pon den: se que dad, ca lor, frío, hu me dad,
ve mos que no pa re cen con si de rar el quin to ele men to; el éter. Es- 
te cons ti tu ye el pun to de equi li brio don de no exis ten opo si cio- 
nes, pe ro des de el cual és tas se pro du cen. Co mo es evi den te que
a las cua li da des sen si bles le co rres pon den ca da uno de los cin co
sen ti dos, ve mos que es el so ni do, la pa la bra, el “lo gos”, el que
co rres pon de al éter. Pe ro des de que al éter le atri bui mos el es ta- 
do de in di fe ren cia ción es pre ci sa men te di cho es ta do el que le
per mi te im preg nar to do el mun do cor po ral, pe ne tran do to dos
los otros ele men tos. Pe ro de be mos re cal car que, es te cen tro de
ma ni fes ta ción, no lo es so la men te del mun do aprehen si ble por
los sen ti dos, sino tam bién del mun do su pra sen si ble[172].

La con clu sión de Gué non es qué el Éter, “la Voz que ema na
del Pen sa mien to”, es el Ver bo, en tan to que pa la bra di vi na; es el
Pen sa mien to pri me ro in te rior (en el “Sí-Mis mo”); lue go, Pa la- 
bra ex te rior, or de na do ra pal pa ble de la exis ten cia uni ver sal. La
pa la bra es la ma ni fes ta ción del Pen sa mien to, su pri me ra pro fe ri- 
ción: el “Fiat lux” del Gé ne sis[173].

Una con cep ción par cia li za da ha opues to fre cuen te men te las
ideas de crea ción y ma ni fes ta ción. En rea li dad, am bas só lo se re- 
fie ren a dis tin tos pun tos de vis ta y ni ve les de rea li dad; al pun to
de vis ta re li gio so y a la vi sión me ta fí si ca.

Si la crea ción es en ten di da co mo “crea tio ex ni hi lo”, de be rá
en ten der se que se re fie re a una “na da” co mo ex te rior al Prin ci- 
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pio; di cho de otra ma ne ra, pa ra ser “crea dor”, se es su fi cien te a sí
mis mo, y no de be re cu rrir a una es pe cie de “sus tan cia” si tua da
fue ra de sí y te nien do, en ton ces, una exis ten cia más o me nos in- 
de pen dien te, lo que se ría in con ce bi ble, tal co mo afir ma Gué- 
non[174].

La ma ni fes ta ción pre su po ne cier tas po si bi li da des ca pa ces de
ma ni fes tar se, pe ro, en ton ces, no pue de de cir se que pro ven ga de
la “na da”; des de que la po si bi li dad no es “na da”.

Si ello ofre cie ra di fi cul ta des a la idea clá si ca de “crea ción”, di- 
ce Gué non que “to das las po si bi li da des es tán com pren di das en la
po si bi li dad to tal, que es una con el Prin ci pio mis mo”.

Si de to das o al gu nas de las po si bi li da des pro ce den los pla nos
de lo ma ni fes ta do, és tas no pue den en ten der se co mo ex te rio res
al Prin ci pio, y és ta en ton ces se ría la co rrec ta idea de “crea ción de
la na da”.

El pro ble ma se ría que, vis ta la ma ni fes ta ción des de el pun to
de vis ta tém po ro-es pa cial, en el que se per ci be del Prin ci pio só lo
la faz vol ca da ha cia la ma ni fes ta ción, efec ti va men te só lo po drá
con ce bir se la crea ción co mo sur gi da de la “na da”; pe ro des de el
pun to de vis ta me ta fí si co, esa “na da” es tá car ga da de po si bi li da- 
des, des de que es el pun to de arran que de to das las vir tua li da des
po si bles.

En am bos ca sos, los dos pun tos de vis ta es tán de acuer do en la
ab so lu ta de pen den cia de los se res ma ni fes ta dos con res pec to al
Prin ci pio.

Pe ro el pun to de vis ta re li gio so re cal ca el abis mo en tre el
Crea dor y la crea tu ra; la me ta fí si ca per ci be es ta de pen den cia co- 
mo “par ti ci pa ción”, que es pre ci sa men te el “la zo”, que per mi te
el co no ci mien to y la li be ra ción[175].

El dhar ma es uno de los tan tos con cep tos tra di cio na les (en es te
ca so del hin duis mo), que es ca pan a la tra duc ción en los len gua jes
no tra di cio na les. Po dría in ten tar se una apro xi ma ción di cien do
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que se tra ta de una le ga li dad que, en los dis tin tos y múl ti ples es- 
ta dos del ser co rre la ti vos en tre sí, es ta ble ce su con for mi dad en tre
los mis mos de una mis ma es pe cie y, lo que es fun da men tal, en tre
los dis tin tos ór de nes je rár qui cos de la rea li dad ma ni fes ta da.

Di ce Gué non que es la “na tu ra le za es en cial de un ser”, com- 
pren dien do el con jun to de sus cua li da des y ca rac te rís ti cas, y de- 
ter mi nan do, por las ten den cias o las dis po si cio nes que ello im pli- 
ca, la ma ne ra de com por ta mien to de ese ser[176].

La mis ma idea de ar mo nía, de con for mi dad con el dhar ma,
pue de ser con tem pla da con res pec to a un ser in di vi dual, una es- 
pe cie, una so cie dad, una ins ti tu ción, un es ta do de exis ten cia o al
or den to tal del uni ver so.

Es tos di ver sos ór de nes guar dan en tre sí una re la ción re cí pro- 
ca, in flu yén do se mu tua men te a tra vés de las dis tin tas eta pas de la
ma ni fes ta ción.

De allí que la ten den cia del ci clo ac tual sea la de re du cir al
má xi mo es ta rea li dad a los ele men tos de la canti dad, o sea, a acu- 
dir al po lo sus tan cial de la ma ni fes ta ción cós mi ca. Tam po co es- 
ca pa a es ta ley la mo di fi ca ción que la ci vi li za ción pro du ce en la
na tu ra le za, pe ro a pe sar de su pa ten cia es és ta la de me nor im- 
por tan cia, da da su su bor di na ción a ór de nes su pe rio res de la ma- 
ni fes ta ción.

Po de mos com pren der aho ra que el dhar ma, co mo ver da de ra
ley cós mi ca, ri ge en to dos los pla nos de la rea li dad a pe sar de las
apa rien cias en ga ño sas de bi das a la uni la te ra li dad de los pun tos de
vis ta. Ve re mos más ade lan te de qué ma ne ra se re la cio nan e in te- 
rin fluen cian mu tua men te los tres mun dos de las tra di cio nes: cie- 
lo, hom bre, mun do[177].

Es te or den hu ma no a que nos he mos re fe ri do, a pe sar de man- 
te ner su li ber tad de re ver tir el pro ce so de la de ca den cia ge ne ral
—en la for ma que ve re mos más ade lan te— no es en con jun to,
por lo tan to, in de pen dien te del or den cós mi co, sino que, por el
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con tra rio, guar da una re la ción re cí pro ca en tre sus ele men tos, in- 
flu yén do se mu tua men te a tra vés de las dis tin tas eta pas. Di cha in- 
fluen cia es ca pa a la ob ser va ción co mún por va rias ra zo nes; la
más sim ple es el ca rác ter gra dual y le ve men te per cep ti ble de los
cam bios, pe ro mu cho más sig ni fi ca ti va re sul ta la ac ti tud men tal
de los hom bres de cien cia mo der nos —in clu yen do to das las dis- 
ci pli nas— que tien den a per sis tir en in ter pre ta cio nes ma te ria lis- 
tas y po si ti vis tas, aún en aque llos fe nó me nos de la ex pe rien cia
que es tán pro cla man do otra vi sión de los he chos muy di fe ren te.

Es te re duc cio nis mo se ha ce pa ten te y au men ta su gra ve dad en
la di fu sión de la lla ma da “vul ga ri za ción” de la cien cia; pe ro
Gué non di ría que, da da la re la ción exis ten te con el cos mos, to do
ale ja mien to de un prin ci pio im pli ca su aná lo go cós mi co, con tri- 
bu yen do a ace le rar los even tos de la de ca den cia.

De allí que la ten den cia del ci clo ac tual sea la de re du cir al
má xi mo es ta rea li dad a los ele men tos de la canti dad, o sea, a pre- 
ci pi tar se en el po lo sus tan cial de la ma ni fes ta ción cós mi ca.

Los tex tos sagra dos de la In dia for mu lan una doc tri na re pre- 
sen ta ti va del tiem po his tó ri co (Ma nú. I. 69 y sig. — Maha bá ra- 

ta,III, 12, 826) en la que ca da ci clo de la ma ni fes ta ción cós mi ca
—con el hom bre co mo sín te sis del mis mo—, lla ma do Man van- 

ta ra, trans cu rre a tra vés de cua tro eda des o yu gas.

La pri me ra de es tas eda des, el Kri ta Yu ga, se con si de ra la edad
per fec ta y ver da de ra, sien do sus ca rac te rís ti cas la to ta li dad, la
ple ni tud y la per fec ción. El dhar ma, ley cós mi ca de ar mo nía, lle- 
ga a ser ca si iden ti fi ca do con la exis ten cia hu ma na; la du ra ción
de la mis ma se con si de ra co mo de 4.000 años con 400 de “au ro- 
ra” y otros tan tos de “cre pús cu lo”. La se gun da, el Tre ta Yu ga, de
3.000 años con 600 en tre au ro ra y cre pús cu lo, mar ca la de cli na- 
ción de la iden ti fi ca ción con el dhar ma, uni da a la dis mi nu ción de
la vi da hu ma na y el au men to de los su fri mien tos de la hu ma ni- 
dad. Así la ter ce ra edad, el Dva pa ra Yu ga, con su du ra ción de
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2.000 más 400 años, con ti núa con el pro ce so de de ca den cia de
to do or den que cul mi na en la cuar ta y úl ti ma, el Ka li Yu ga, o
“edad som bría”, de 1.200 años en to tal, en la que, se gún la tra di- 
ción, des apa re ce el res pe to por el var na (sen ti do pro fun do de rea- 
li za ción per so na, a tra vés de la ac ti vi dad que le es pro pia), el ran- 
go so cial es con fe ri do por la ri que za, y la pro pie dad, que a su vez
se trans for man en so la fuen te de vir tu des; la lu ju ria es el úni co
la zo en tre los es po sos, la se xua li dad el úni co me dio de pla cer, la
re li gión se con vier te en un que ha cer ri tua lis ta que se iden ti fi ca
con la es pi ri tua li dad. No es ne ce sa rio acla rar que, pa ra la tra di-
ción hin dú, vi vi mos ac tual men te en el Ka li Yu ga, en la que la
edad del hom bre no so bre pa sa los cien años y cu yo nú me ro cla- 
ve, el uno, co rres pon de a la ti ra da de da dos per de do ra.

Pa ra Gué non, to da in ter pre ta ción his tó ri ca de be par tir de la
pre mi sa de que, des de el prin ci pio ma ni fes ta do, de má xi ma cua- 
li dad es pi ri tual, se avan za tem po ral men te ha cia un au men to pro- 
gre si vo de la mul ti pli ci dad que mi ra al po lo opues to y ne ce sa rio
de la canti dad pu ra y de la ma te ria li za ción.

Na tu ral men te, de be en ten der se es ta mar cha ine vi ta ble y de- 
cre cien te co mo un or den ge ne ral den tro del cual se pro du cen al- 
ti ba jos o de ten cio nes, de bi das fun da men tal men te a la re la ción e
in te rin fluen cia que exis te en tre la ac ción hu ma na y la mar cha del
cos mos. Es tos al ti ba jos que acon te cen du ran te el de ve nir de la
ma ni fes ta ción cós mi ca no “de mo ran el cum pli mien to de los
tiem pos, sino que só lo cam bian el mo do del acon te cer y, de al- 
gu na ma ne ra, pre pa ran los gér me nes del nue vo ci clo y, so bre to- 
do, sua vi zan las pe nu rias de to do or den que acom pa ñan al fi nal
del Ka li Yu ga”[178].

5. La his to ria
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Nos ha bía mos apro xi ma do a la idea de dhar ma di cien do que
po día en ten der se co mo el or den je rár qui co de las dis tin tas “ma- 
ne ras de ser” de to dos los pla nos de la ma ni fes ta ción.

“El kar ma es la ac ción por la cual es ta dis po si ción se rá ma ni- 
fes ta da ex te rior men te, su pues to que la ac ción sea nor mal, es de- 
cir, con for me a la na tu ra le za de los se res y a su es ta do”[179].

La ac ción no con for me con el dhar ma es “adhar ma”; en ca da
ca so par ti cu lar es to es po si ble y di ría mos que ocu rre con la fre- 
cuen cia co rres pon dien te al ci clo.

Ve mos que la no con for mi dad se re fie re a la ac ción del ser con
el dhar ma, pro vo can do la rup tu ra de la ar mo nía, la des truc ción o
la in ver sión de la je rar quía. To da for ma de adhar ma es evi den te- 
men te im po ten te pa ra al te rar el or den uni ver sal; pe ro ello no
im pi de que se pro duz ca en sus par cia li za cio nes, con tri bu yen do,
en uso de la li ber tad de ac ción, a la mo di fi ca ción del mo do y la
fre cuen cia de di ver sas for mas de ma ni fes ta ción —en tre ellas la
ac ti vi dad del hom bre en la his to ria— den tro de la tem po ra li dad
cícli ca de los yu gas[180].

La ac ción (kar ma) es una ma ne ra de ser en re la ción con la sus- 
tan cia; y re cor de mos que la sus tan cia —raíz de la ma ni fes ta ción
—, no se ma ni fies ta en sí mis ma, sino que en ella se ma ni fies tan
las cua li da des que, de otro mo do, no ten drían có mo ha cer lo. Es
en la sus tan cia en ton ces en don de la cua li dad tie ne exis ten cia
con cre ta —y no vir tual— y es por la sus tan cia por la que la ac- 
ción se pro du ce.

Lue go, si la cua li dad es el as pec to más es ta ble, des de que
apun ta al po lo es en cial, y la ac ción cons ti tu ye pa ra el ser un mo- 
do tran si to rio y cam bian te, pa re ce ría que nos en con trá ra mos an- 
te una po si ción irre con ci lia ble. Ello no es así, des de que tan to
sus tan cia co mo es en cia pro ce den de un mis mo prin ci pio an te rior
a la po la ri dad apa ren te.
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Pe ro, en vir tud de la in fluen cia en tre los dis tin tos pla nos del
ser, ve mos de qué ma ne ra la no pro duc ción de kar man per mi te la
pu ri fi ca ción[181].

La doc tri na tra di cio nal enun cia, co mo ya di ji mos, una an tro- 
po lo gía que re co no ce dos as pec tos fun da men ta les del hom bre: la
in di vi dua li dad, que in clu ye el as pec to ma te rial y el psí qui co, y,
la per so na li dad, que cons ti tu ye lo su pra in di vi dual y es pi ri tual
tras cen den te.

El yo in di vi dual hu ma no po ne en evi den cia su con tin gen cia;
na ci mien to y muer te no son ob je to de elec ción. Pe ro en tre am- 
bos lí mi tes el hom bre es li bre, es de cir, tie ne li ber tad de op tar
en tre di ver sos ac tos po si bles que se le ofre cen en el fu tu ro más o
me nos me dia to. Es lo que San Agus tín lla mó “li bre al be drío”,
pa ra di fe ren ciar lo de la ver da de ra li ber tad, que cons ti tui ría la
elec ción de “ser lo que ya se es”, ele gir la li be ra ción de ilu so rio y
con tin gen te pa ra acu dir al lla ma do del Ser.

En la perspec ti va sim bó li ca, ve Gué non a la li ber tad co mo el
eje ver ti cal de la per so na hu ma na tras cen den te[182].

Pe ro la li be ra ción fi nal re quie re so bre pa sar aún el Ser. Acla ra
Gué non que to dos los es ta dos del ser en ca mino de li be ra ción,
son más o me nos con di cio na dos, des de que to da exis ten cia im- 
pli ca de ter mi na cio nes de dis tin to gra do; se po dría pen sar que la
iden ti fi ca ción con el Ser fue ra el ob je ti vo úl ti mo de li be ra ción,
ya que to das las co sas es tán re fe ri das al Ser, y que és te es tá de ter- 
mi na do só lo por sí mis mo. Pe ro aún ese au to li mi tar se es, de al- 
gu na ma ne ra, una de ter mi na ción, de mo do que la In fi ni tud no
pue de ser atri bui da al Ser, sino al Prin ci pio Su pre mo que es tá
más allá del Ser.

Por lo tan to, de be rá en ten der se que por va lio so que sea el as- 
cen so al Ser (so bre to do vis to des de el pun to de vis ta ma te rial y
psí qui co del hom bre), és te no es sino un es ca lón en el lo gro de la
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ver da de ra li be ra ción, que su pe ra los múl ti ples es ta dos po si bles de
exis ten cia, por ten der a la eter ni dad de la In fi ni tud pu ra[183].

Aquí re sul ta rá con ve nien te re fe rir nos a la mâ yâ.

El tér mino mâ yâ ha si do fre cuen te men te tra du ci do por “ma- 
gia” o “ilu sión”. Am bas ver sio nes de ben ser des au to ri za das, se- 
gún Gué non, quien ci ta a: A. Cooma ra swa my en apo yo de la
acep ción que ha ce pro pia.

Con si de ra mos ne ce sa rio acla rar el pun to a fin de pun tua li zar
que es lo ver da de ra men te ilu so rio en la bús que da de la rea li dad
del Prin ci pio.

Es te tér mino “ilu so rio” po dría su ge rir “irrea li dad”, lo que no
es exac to.

Mâ yâ es el po der ma ter nal (Shakti), por me dio del cual ac túa
el en ten di mien to di vino. No es aje na al Prin ci pio Su pre mo; su
ni vel es in com pa ra ble men te su pe rior al de prak riti y, si prak riti es
tam bién lla ma da ma ya es por ser el re fle jo de ésa Shakti en el or- 
den cos mo ló gi co; di cho de otra ma ne ra, mâ yâ es prak riti no ma- 
ni fes ta da.

Por ser el “ar te di vino” que re si de en el Prin ci pio, se iden ti fi ca
con la sa bi du ría (So fía) y co mo tal, es la ma dre del Ava tâ ra; en
tan to que Shakti (as pec to ma terno) del Prin ci pio, pre sen ta su as- 
pec to su pe rior y co mo prak riti (en cuan to a su na ci mien to en el
mun do ma ni fes ta do), pre sen ta su as pec to in fe rior, aun que co- 
nec ta dos am bos es tre cha men te.

Des de el pun to de vis ta “prin ci pal” el “ve lo de mâ yâ” ha ce
apa re cer a la ma ni fes ta ción co mo “ex te rior” con re fe ren cia al
Prin ci pio, cuan do en rea li dad so lo pue de ser “in te rior”, ya que
no po dría ser de otra ma ne ra, da da la in fi ni tud del Prin ci pio, que
con tie ne to das las co sas en sí.

Des de el en fo que de los se res ma ni fes ta dos, el “ve lo” ocul ta al
Prin ci pio; lue go lo que es ver da de ra men te ilu so rio por erró neo
es el pun to de vis ta que in ter pre ta la ma ni fes ta ción co mo ex te- 
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rior al Prin ci pio, lo que se rá útil re cor dar al en fo car el pro ble ma
de la his to ria.

Na tu ral men te que las pro duc cio nes de mâ yâ son dis tin tas de lo
que nos pa re cen ser, pe ro de cual quier ma ne ra ex pre san al go del
Prin ci pio, a la ma ne ra de la obra de ar te; su rea li dad es de pen- 
dien te y par ti ci pa da, pe ro no nu la.

La “ilu sión de mâ yâ” pue de ser en ten di da en ton ces co mo: a)
fal sa apa rien cia que las co sas to man por re fe ren cia a no so tros; b)
me nor rea li dad de las co sas con re fe ren cia al Prin ci pio. Pe ro en
am bos ca sos tie nen un fun da men to real, por lo que no po drían
ser asi mi la das a una pu ra “na da”.

La doc tri na tra di cio nal es ta ble ce una ana lo gía en tre la to ta li- 
dad de la ma ni fes ta ción uni ver sal y la mo da li dad cons ti tu ti va del
in di vi duo hu ma no; en Oc ci den te se ha co no ci do es ta co rres pon- 
den cia ba jo la de no mi na ción de “ma cro cos mos” y “mi cro cos- 
mos”.

Cuan do en contra mos re fe ren cias al “hom bre uni ver sal”, las
mis mas alu den al prin ci pio de ma ni fes ta ción, sien do el hom bre
in di vi dual la re sul tan te y cul mi na ción de di cho prin ci pio; por
esa ra zón es que se con si de ra al hom bre co mo sín te sis de to dos
los ele men tos y rei nos de la na tu ra le za. De be te ner se en cuen ta
que la exis ten cia del “hom bre uni ver sal” per te ne ce al pla no de lo
vir tual, de ma ne ra que pue de con si de rar se co mo un ar que ti po
ideal.

En tre el as pec to in di vi dual con tin gen te del hom bre y el “Sí-
Mis mo” o per so na li dad ver da de ra (que Gué non lla ma “Soi”, por
opo si ción al “moi”), el au tor co lo ca la mul ti pli ci dad de los es ta- 
dos del ser, el Soi es el prin ci pio por el cual exis ten, ca da uno en
su do mi nio pro pio, que po de mos lla mar un gra do de exis ten cia,
to dos los es ta dos del ser, ma ni fes ta dos y no ma ni fes ta dos, com- 
pren dien do to das las po si bi li da des que por su mis ma na tu ra le za,
no son sus cep ti bles de nin gu na ma ni fes ta ción[184].
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A par tir de es te pun to de par ti da Gué non ubi ca co rrec ta men te
en su ver da de ro or den je rár qui co las re la cio nes del hom bre con
la his to ria, los me ros he chos, tal co mo los re co ge la his to rio gra- 
fía tra du cen, así con tem pla dos, una rea li dad más al ta, sien do en- 
ten di dos co mo sím bo los de pla nos su pe rio res del ser.

De be mos se ña lar que es ta perspec ti va cons ti tu ye un cla ro
men tís al his to ri cis mo con tem po rá neo, que en cuen tra en los
mis mos he chos his tó ri cos la jus ti fi ca ción y sen ti do de los mis- 
mos, sin nin gu na sig ni fi ca ción tras cen den te.

En otras pa la bras, se tra ta de com pren der la na tu ra le za de lo
tran si to rio y tem po ral que, no obs tan te, ja más de be ser con fun- 
di do con una pu ra na da, ya que cons ti tu ye, en sus dis tin tos gra- 
dos, el so por te ne ce sa rio pa ra la con tem pla ción del prin ci pio
tras cen den te a la ma ni fes ta ción[185].

El pun to de vis ta de la mo der ni dad so bre la his to ria se ca rac- 
te ri za, en ge ne ral, por ha cer un re duc cio nis mo al pro pio y ac tual
con cep to y es que ma de la rea li dad. De esa ma ne ra, da da la hi per- 
tro fia da im por tan cia que co bra, por ejem plo, la eco no mía en el
mun do ac tual, mu chos his to ria do res se creen con de re cho a ex- 
pli car los he chos del pa sa do con las mis mas pau tas; y así se re du- 
ce la his to ria de to da cul tu ra, por de ja da en tiem po y es pa cio que
se en cuen tre, a la preo cu pa ción o mo da que do mi ne el cam po
fo cal de la con cien cia del in ves ti ga dor, sin te ner en cuen ta que,
fe nó me nos apa ren te men te si mi la res, pue den te ner cau sas muy
di ver sas, lo que pue de apli car se tan to al pla no de la his to ria en
ge ne ral co mo a la con duc ta de los in di vi duos. A es te res pec to,
se ña la Gué non que, “dos in di vi duos pue den ac tuar de ma ne ra
muy si mi lar en ca si to dos los ac tos de sus vi das, te nien do pa ra re- 
glar sus con duc tas dis pa res pun tos de vis ta”[186].

Si tal co mo vi mos en la doc tri na de los ci clos, el hom bre y to- 
da la ma ni fes ta ción cós mi ca se ale jan gra dual men te del po lo es- 
en cial, po de mos in fe rir que el hom bre pri mor dial se en contra ba
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en pleno uso de to das sus po ten cias, por lo que la ac ción po día
ser di ri gi da in dis tin ta men te a to das las fun cio nes, no sien do has- 
ta más tar de que se ha ría ne ce sa ria la di vi sión fun cio nal en var- 

nas, pro ce so que se ana li za en el ca pí tu lo de di ca do al or den po lí- 
ti co[187].

Por ese mo ti vo to da ac ción hu ma na tie ne la po si bi li dad, en
uso de la ver da de ra li ber tad, de asu mir una ten sión de ade cua- 
ción al dhar ma, con vir tien do ca da ocu pa ción en un mi nis te rio
sagra do o a au toa ni qui lar se en el pla no de la ho ri zon ta li dad de lo
cuanti ta ti vo.

Ve mos en ton ces que pa ra di si par las ti nie blas del hom bre con- 
tem po rá neo no re sul tan las acu mu la cio nes del sa ber “cien tí fi co”.
De lo que aquí se tra ta es de la en se ñan za tra di cio nal, que in ten ta
que el hom bre re cuer de lo que “ya es”, tal co mo se de cía en el
tem plo de Apo lo en Del fos y que es lo que cons ti tu ye el ver da- 
de ro sen ti do de la “re mi nis cen cia” pla tó ni ca[188].

Ha bía mos se ña la do la ten den cia a uni for mar y a re du cir los
he chos his tó ri cos a ca non de pen sa mien to ac tual, más fa mi liar;
el error que ello cons ti tu ye en el or den ló gi co, psi co ló gi co y fi- 
lo só fi co, es de im por tan cia si se com pa ra con la de gra da ción cua- 
li ta ti va que su fren, en ín ti ma re la ción, el cos mos y el hom bre.
Por su pues to que tal in ter pre ta ción se opo ne a to da for ma de
“evo lu cio nis mo”, y “pro gre sis mo”, ideas tan ca ras a Oc ci den te
en los úl ti mos si glos[189].

Po de mos con cluir, en ton ces, que la ac ción in di vi dual hu ma na
afec ta a los mo dos po si bles del acae cer his tó ri co; que el to do de
la exis ten cia, que es mul ti pli ci dad, se re mi te co mo fun da men to a
la uni dad, y que a ese res pec to, la exis ten cia es “úni ca”. Pe ro es
“úni ca” por ana lo gía con la uni dad que la fun da, no por sí mis- 
ma, y re cor da mos que la uni dad es la pri me ra de las de ter mi na- 
cio nes, pe ro de ter mi na ción al fin, lo que nos per mi te —re pe ti- 
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mos— no con fun dir la con el Prin ci pio Su pre mo que, por in fi ni- 
to, es tá fue ra de to da no mi na ción de ter mi na ti va[190].

De ta les ele men tos se pue de con cluir que el hom bre es ha ce- 
dor de la his to ria in di vi dual pro pia; que la his to ria a ni vel ge ne- 
ra les in flui da por sus ac tos, pe ro mu cho más por el ám bi to psí- 
qui co y más aún por el es pi ri tual.

Pe ro to do ello den tro de las po si bi li da des ofre ci das en ca da ci- 
clo de ma ni fes ta ción y que, por su pues to, los ac tos hu ma nos en
na da afec tan la in mu ta bi li dad del Prin ci pio, pe ro sí los mo dos de
la exis ten cia. He mos se ña la do ya la re la ción exis ten te en tre el
or den hu ma no y el or den cós mi co; di re mos aho ra que Gué non
afir ma la co rres pon den cia e in fluen cia que hay en tre los es ta dos
de ca da uno de ellos.

Es to se cla ri fi ca te nien do en cuen ta la doc tri na de los yu gas,
con su pro gre si vo ale ja mien to del po lo es en cial, ale ja mien to que
in clu ye a la men ta li dad hu ma na, ya que la mis ma no es tá ex clui- 
da de la ma ni fes ta ción.

La re la ción en tre las ca tás tro fes y las fa ses crí ti cas de la his to ria
son las más evi den tes, pe ro no por ello de ja de su ce der to do
aque llo que es ca pa a la ob ser va ción vul gar por su me nor apa- 
rien cia y gra dua li dad.

Por otra par te, ya he mos di cho al ha blar del pro ble ma del co- 
no ci mien to, que la cla ve in ter pre ta ti va de es ta co rres pon den cia
de be sur gir de la in ter pre ta ción sim bó li ca, y no del or den ló gi co
ca te go rial.

Re cor dan do que lo in fe rior pue de sim bo li zar a lo su pe rior,
pe ro nun ca se pue de in ver tir di cho sen ti do, de ma ne ra que, por
ejem plo, los mo vi mien tos de los as tros sim bo li zan los prin ci pios
me ta fí si cos que fun dan las le yes que ri gen ese mo vi mien to.
Cuan do apa re cen ele men tos de es te or den en la in ves ti ga ción de
las an ti guas ci vi li za cio nes tra di cio na les, el “mé to do his tó ri co”
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tien de a ver en ello lo con tra rio, es de cir, a con si de rar que los
alu di dos dei fi ca ban a las fuer zas na tu ra les.

Na tu ral men te que el even to his tó ri co no ca re ce de rea li dad en
el or den llano de lo fe no mé ni co; es te gra do de rea li dad es el que
in ves ti ga vá li da men te la his to rio gra fía ac tual; pe ro el va lor sim- 
bó li co de aquél es in fi ni ta men te su pe rior a to da con si de ra ción o
su pues to “sen ti do his tó ri co” sur gi do de los ele men tos fác ti cos
que, di cho sea de pa so, ca si siem pre co rren el pe li gro de mez clar
y con fun dir los dis tin tos pla nos de re fle xión[191].

Así po de mos acla rar que la his to ria tie ne co rres pon den cia con
el sim bo lis mo tem po ral, así co mo el fe nó meno geo grá fi co se re- 
mi te a lo es pa cial.

Por lo mis mo, ve mos que las por cio nes del es pa cio se di fe ren- 
cian en tre sí por la si tua ción de los cuer pos que con tie nen; de la
mis ma ma ne ra, las di fe ren tes épo cas de la his to ria se di fe ren cian
cua li ta ti va men te por los he chos que ocu rren en la mis ma. Así
pue de ver se có mo Gué non cons ta ta los da tos tra di cio na les de la
doc tri na de los ci clos, a sa ber: que es ta mos en el Ka li Yu ga, edad
som bría y fi nal, don de se pro du ce el ma yor ale ja mien to del po lo
es en cial, don de im pe ra el “reino de la canti dad”.

Di ga mos de pa so que en la in ter pre ta ción sim bó li ca de be mos
no tar que los as pec tos tem po ra les —que per te ne cen a la his to ria
— de ben ser con si de ra dos co mo de ma yor je rar quía que los es- 
pa cia les, que son del or den te rres tre y geo grá fi co, y la ra zón de
ello la po de mos en con trar en el he cho de que un cuer po pue de
va riar su si tua ción en el es pa cio, lo que lo re mi te al pla no de lo
va ria ble, de lo múl ti ple; en cam bio el he cho en el tiem po es, co- 
mo sa ber nos, sin gu lar e irre pe ti ble, lo que lo con vier te en “úni- 
co”, y por eso, más es tre cha men te re fe ri do a la uni dad de prin ci- 
pio.

De allí que Gué non re cha ce el lu gar co mún de que “la his to ria
se re pi te”, cuan do en rea li dad só lo pue den ob ser var se cier tas co- 
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rres pon den cias ana ló gi cas en tre su ce sos que di fie ren en tre sí, tal
co mo se lo po día su po ner ya des de el pla no teó ri co; por otra
par te, la acu mu la ción de da tos es prác ti ca men te in de fi ni da, de
ma ne ra que es im po si ble abar car to do lo ocu rri do, por lo que el
his to ria dor de be se lec cio nar y or de nar se gún su mun do de ideas,
y es to ocu rre pa ra dó ji ca men te en for ma más acen tua da en aque- 
llos que, en bus ca de una hui di za “ob je ti vi dad”, re cu rren a las es- 
ta dís ti cas pa ra in ter pre tar la his to ria. Por eso di ce Gué non que
“cau sas com pa ra bles en tre ellas ba jo cier tas re la cio nes pro du cen
efec tos igual men te com pa ra bles ba jo las mis mas re la cio nes”[192].

Con res pec to a las di fi cul ta des de da ta ción, en el pla no de la
in ves ti ga ción “da tís ti ca”, és tas se agra van cuan do nos in ter na mos
más allá del 600 a. C. ya que ca si to das las cul tu ras tra di cio na les
cu yas tra zas han lle ga do a no so tros no han te ni do nin gún in te rés
en los ac tos de los hom bres a la ma ne ra de He ró do to y cuan do
apa re cen en los do cu men tos tra di cio na les al go pa re ci do a una
cro no lo gía, és ta se re fie re en for ma sim bó li ca a pe río dos cós mi- 
cos, con lo que la in ter pre ta ción li te ral o re sul ta un dis pa ra te o es
atri bui da a una ex pre sión “ale gó ri ca”.

Los ele men tos que di chas cul tu ras con si de ra ron de im por tan- 
cia es pi ri tual fue ron tras mi ti dos por vía ini ciá ti ca a tra vés de la
tra di ción oral, pues co mo sa be mos los tex tos sagra dos fue ron
“fi ja dos” por es cri to, (lo que cons ti tu yó una fa tal li mi ta ción y
de ter mi na ción del Sen ti do) en épo cas muy re cien tes[193].

De acuer do con lo vis to, no nos sor pren de rá en ton ces, que la
cro no lo gía tra di cio nal di fie ra de la acep ta da por el lla ma do “mé- 
to do his tó ri co” de pre su pues tos po si ti vis tas, des de que las ca rac- 
te rís ti cas del mis mo im pli can y mar can sus pro pios lí mi tes; así
ve mos que de esa par cial vi sión de la rea li dad, el con sen so y aún
los me dios cien tí fi cos in fie ren una ver dad de or den ge ne ral y aún
uni ver sal, cuan do ya des de Aris tó te les co no ce mos los lí mi tes del
mé to do in duc ti vo.
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Re to man do el te ma de los yu gas, di rá Gué non que los Man- 

van ta ras, o eras de Ma nu su ce si vas, se agru pan en dos se ries de
sie te ca da una pa ra for mar un kal pa de ca tor ce Man van ta ras (ac- 
tual men te nos en con tra ría mos en el sép ti mo Man van ta ra de la
pri me ra se rie). Es tas dos se ries son co rres pon dien tes a las de los
sie te Svar gas y los sie te Pa ta las, que re pre sen tan los es ta dos su pe- 
rio res e in fe rio res de la ma ni fes ta ción uni ver sal y hu ma na. Nues- 
tro ac tual Kal pa se ría una ima gen re du ci da del con jun to de ci clos
de la ma ni fes ta ción uni ver sal.

El rit mo (no los años) de la du ra ción de un Man van ta ra, así
co mo to dos los nú me ros cícli cos, es tá re fe ri do a la di vi sión geo- 
mé tri ca del cír cu lo: 360 x 12 igual a 4.320. Si la du ra ción (rít mi- 
ca) de un Man van ta ra es de 4.320, la de los cua tro yu gas se rá de
1.728, 1.296, 864 y 432; pe ro ¿por qué nú me ro ha brá que mul- 
ti pli car pa ra ob te ner la tra duc ción de los rit mos en años so la res?
Se de be re cor dar que la ba se de los pe río dos cícli cos en el or den
cós mi co, es el pe río do as tro nó mi co de la pre ce sión de los equi- 
noc cios, cu ya du ra ción es de 25.920 años, de tal ma ne ra que el
des pla za mien to de los po los equi noc cia les es de un gra do ca da
72 años.

Ese nú me ro 72 es un su bmúl ti plo de 4.320 (72 x 60), 4.320 es
a su vez su bmúl ti plo de 25.920 (4.320 x 6); pe ro ¿qué múl ti plo
o su bmúl ti plo de de ter mi na do pe río do as tro nó mi co co rres pon- 
de real men te a la du ra ción de un Man van ta ra? El pe río do que
apa re ce con fre cuen cia en las di fe ren tes tra di cio nes, es el de la
mi tad de la pre ce sión de los equi noc cios; pre ci sa men te, es el que
co rres pon de al “gran año” de los per sas y los grie gos, eva lua dos
co mo sa be mos en tre 12.000 y 13.000 años sien do su du ra ción
exac ta de 12.960 años.

El Man van ta ra de be rá com pren der un nú me ro en te ro de es tos
“gran des años”; pe ro ¿cuál po drá ser ese nú me ro? En tre los cal- 
deos la du ra ción del reino de Xi su th ros (que es idén ti ca a Vai va- 
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swa ta, el Ma nu de la era ac tual), es tá fi ja da en cin co gran des
años, o sea 64.800 años.

Si tal es la du ra ción real del Man van ta ra y, si con ti nua mos to- 
man do co mo ba se el nú me ro 4.320, que es igual al ter cio del
“gran año”, en ton ces de be rá mul ti pli car se por el nú me ro 15.
(4.320 x 15 = 64.800).

Por otra par te, los cin co gran des años se rán re par ti dos de ma- 
ne ra de si gual en tre los cua tro yu gas: el Kri ta Yu ga, nú me ro dos;
el Tre ta Yu ga, nú me ro uno y me dio; el Dva pa ra Yu ga, uno; el
Ka li Yu ga, me dio; esos nú me ros son la mi tad de los que te nía mos
an tes re pre sen tan do por diez la du ra ción del Man van ta ra.

En años or di na rios, esas du ra cio nes se rán de: 25.920, 19.440,
12.960 y 6.480; en to tal 64.800 años.

He cha la apro xi ma ción tem po ral, vea mos la co rres pon den cia
es pa cial.

La tra di ción del ci clo ac tual arran ca ría de al gún lu gar cer cano
al po lo nor te, hi per bó rea, tal co mo se afir ma en los Ve das: “la
tie rra don de el sol re co rre el ho ri zon te sin es con der se…”

Si la di rec ción nor te co rres pon de a la tra di ción pri mor dial del
ci clo, el Oes te se re la cio na con la ci vi li za ción de la Atlánti da,
que se ría de ri va da de la an te rior. Es ta úl ti ma per te ne ce ría a la se- 
gun da mi tad del ac tual Man van ta ra y ha bría du ra do un “gran
año” (12.960 años). El ca ta clis mo que le pu so fin pa re ce ha ber
ocu rri do 7.200 años an tes del año 720 del Ka li Yu ga, se gún cier- 
tos da tos tra di cio na les.

Da do que la tra di ción he brea ubi ca la crea ción en el equi noc- 
cio de oto ño, que co rres pon de al atar de cer del día, se ría he re de ra
de la atlan tí di ca.

El di lu vio bí bli co, co rres pon de ría a la des apa ri ción de la
Atlánti da, no así los di lu vios de Deu ca lión y Ogi ges, que se rian
pos te rio res. Es pro ba ble que am bas tra di cio nes, hi per bó rea y
atlan tí di ca, ha yan po di do reen con trar se re pe ti das ve ces, dan do la
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ilu sión his tó ri ca de una di fe ren cia ción pri mor dial, lo que no es
exac to[194].

Tal el ca so de la tra di ción cél ti ca, una pro ba ble fu sión y reen- 
cuen tro de es tas dos tra di cio nes[195].

Se ha di cho que el fin de la Atlánti da (re cor de mos que du ró
un gran año, o sea 12.960 años) ocu rrió 7.200 años an tes del año
720 del Ka li Yu ga. Se gún Gué non, es ta fe cha “es el pun to de
par ti da de una era co no ci da, pe ro de la que quie nes la em plean
aún ac tual men te no pa re cen co no cer su ori gen ni sig ni fi ca- 
ción”[196].

Si es ta era co no ci da fue ra la ju día que, ac tual men te, año 1981
d. C. es el año 5.741, su mán do le 720 años nos da rá el año del
Ka li Yu ga en que nos en contra mos, es de cir, el año 6.461; co mo
la du ra ción to tal del mis mo es de 6.480 años, fal ta rían 19 años
pa ra su fi nal, lo que es igual a la fe cha del año 2.000 d. C.

He mos con si de ra do ya la ase ve ra ción de Gué non en el sen ti do
de que la rea li dad hu ma na só lo pue de ser re fe ri da al prin ci pio de
la ma ni fes ta ción y que, por lo tan to, las obras del hom bre “hí li-
co” y tam bién el hom bre “psí qui co” só lo ad quie ren sig ni fi ca ción
co mo sím bo los de la rea li dad es pi ri tual.

Se pue de de du cir, a par tir de la acep ta ción de es ta pre mi sa,
una no ción de la his to ria cu yo tra zo fun da men tal es ca pa ne ce sa- 
ria men te al co no ci mien to, aun del “hom bre que arri ba a lo su- 
pra cons cien te, ya que a los más al tos es ta dos del ser, el hom bre,
por sí mis mo múl ti ple, só lo pue de ac ce der a tra vés de la mul ti- 
pli ci dad, es de cir, lo gran do una ima gen in com ple ta aun que aná- 
lo ga de la rea li dad-uno, co mo pue de ser lo a tra vés de la no ción
de ar mo nía” (Gué non).

El mis mo men sa je en contra mos en la tra di ción de Ex tre mo
Orien te: “la ver dad his tó ri ca no es só li da más que cuan do de ri va
del Prin ci pio” (Tchoang Tseu, cap. XXV).



96

Pe ro lo que sí es cog nos ci ble en el ám bi to de la me ta fí si ca de
la his to ria es la mar cha de la ma ni fes ta ción cós mi ca, evi den cia da
a tra vés de los ci clos y que brin da su sen ti do a to da la ga ma de
los even tos. De be acla rar se que los acon te ce res aní mi cos y na tu- 
ra les no de jan en mo do al guno de te ner rea li dad, só lo que la mis- 
ma se con di cio na con re fe ren cia al po lo es en cial y el gra ve error
con sis te, pa ra Gué non, en otor gar les rea li dad por sí mis mos. De
allí que Gué non in ter pre te los pe río dos his tó ri cos a tra vés de los
sig nos que és tos ofre cen a la perspec ti va tra di cio nal; es ta ría mos
en el Ka li Yu ga des de ha ce 6.461 años y, cu rio sa men te, cier tos
he chos que co bran re lie ve en el 600 a. C. se rían un cú mu lo de
sig nos de de ca den cia.

En Chi na, la doc tri na de Lao Tsé es sus ti tui da por el con fu cia- 
nis mo, una mo ral prác ti ca de con te ni do so cial; en la In dia se di- 
fun de el bu dis mo, que de al gu na ma ne ra es con ver ti do en una
reac ción con res pec to al hin duis mo tra di cio nal; el zo roas tris mo
en Per sia pre sen ta un fe nó meno si mi lar y el “mi la gro grie go”
cons ti tu ye un in ten to de “ra cio na li zar” los ele men tos de la tra di- 
ción ór fi ca, in ten to que cul mi na en la fra se de Pro tá go ras: “el
hom bre es la me di da de to das las co sas…”, y “el co no ci mien to es
sen sación…”.

De allí has ta hoy, se acen túan los sig nos de la de ca den cia con
la ex cep ción de la lla ma da “Edad Me dia”, en la que re na ce fu- 
gaz men te el con cep to tra di cio nal del po der tem po ral su bor di na- 
do a la au to ri dad es pi ri tual, pa ra lle gar a los tiem pos ac tua les, “el
reino de la canti dad”, en el que las in ter pre ta cio nes his tó ri cas lla- 
man en su au xi lio a los nú me ros e las es ta dís ti cas, en un in ten to
de ser con si de ra das “cien tí fi cas” de acuer do con las pau tas del
po si ti vis mo. Es no ta ble que el fe nó meno de la de ca den cia sea
acep ta do por mu chos pen sa do res, aun que en muy otra perspec- 
ti va que la tra di cio nal.

Nos ha bía mos re fe ri do pre via men te a la ace le ra ción del tiem- 
po que se acen tua ría ha cia el fin del ci clo.
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Es ta ace le ra ción de or den cua li ta ti vo pro du ce la “con trac ción”
del es pa cio, al apre miar se asi mis mo pro gre si va men te. Si nos de- 
ja mos lle var has ta el lí mi te por es ta idea de la con trac ción tem- 
po ral, ve re mos que en úl ti ma ins tan cia el tiem po re du ci ría su
du ra ción a un ins tan te úni co, “El tiem po, que de vo ra a sus hi jos
ter mi na de vo rán do se a sí mis mo”.

En ese ins tan te úni co, a-tem po ral, to do lo exis ten te se da rá en
per fec ta si mul ta nei dad: “el tiem po se ha con ver ti do en es pa cio”.

Y el es pa cio, al que dar li be ra do de la ac ción de la con trac ción
tem po ral, ele va ría su ca rác ter in de fi ni do a una po ten cia su pe rior.

“En el pre ci so, mo men to en que el tiem po pa re cía aca bar de
de vo rar el es pa cio, es por el con tra rio, el es pa cio el que ab sor be
al tiem po”[197].

El fin del ci clo po dría erró nea men te in ter pre tar se co mo el fin
del mun do; ello no es así: lo que ter mi na con el ci clo son aque- 
llas vir tua li da des que, “ofre ci das” du ran te él, han ago ta do sus
po si bi li da des en el tiem po. Es de cir, que el mun do cor pó reo que
ha ago ta do sus po si bi li da des, que da co mo “trans mu ta do” pa ra
re ci bir una nue va exis ten cia.

En el con jun to de las dos se ries de Man van ta ras (ca tor ce en
to tal) que cons ti tu yen un Kal pa, di chas con di cio nes de ma ni fes- 
ta ción “ofre ci das” en ca da Man van ta ra, ya sean es pa cio-tem po ra- 
les co mo tam bién la de los Svar gas y Pa ta las (es ta dos su pe rio res e
in fe rio res de la ma ni fes ta ción hu ma na), se co rres pon den in ver sa- 
men te en ca da una de las dos se ries sep te na rias; de ma ne ra que
los es ta dos de ma ni fes ta ción co rres pon dien te al ci clo ac tual —
sép ti mo de la pri mer se rie— se rá aná lo go al pri me ro de la se- 
gun da, el se gun do de la se gun da se rie al sex to de la pri me ra; y
así su ce si va men te.

De ma ne ra que po de mos con si de rar que, den tro de un Kal pa

la pri me ra se rie cons ti tu ye, en su con jun to, un pro ce so de de gra- 
da ción je rár qui ca, no así la se gun da, cu yos su ce si vos Man van ta- 
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ras se ve rán re gi dos por po si bi li da des de ma ni fes ta ción pro gre si- 
va men te su pe rio res, co rres pon dien tes al ci clo aná lo go del pri- 
mer gru po de sie te Man van ta ras.

Em pe ro, ad vier te Gué non que to das las ine vi ta bles re fe ren cias
tem po ra les, de ben ser con si de ra das en for ma sim bó li ca, de allí
que por ana lo gía pue de ver se “en el in te rior de nues tro Kal pa,
co mo una ima gen re du ci da de to do el con jun to de los ci clos de
la ma ni fes ta ción uni ver sal”[198].

A la luz de es ta doc tri na, cree mos que su com pa ra ción con
Pla tón, en El Po lí ti co 269 E y sig. po dría dar lu gar a más de una
ana lo gía sig ni fi ca ti va.

Si re cor da mos que la me ta del sa bio es el lo gro del ins tan te
atem po ral co mo con tem pla ción pu ra, ve mos que pre ci sa men te
ese ca rác ter atem po ral que ofre ce el fin del ci clo su po ne, la res- 
tau ra ción del “es ta do pri mor dial” del hom bre, an te rior a la “caí- 
da”; es el re gre so al “cen tro del mun do”.

Allí se trans for ma “el tiem po en es pa cio” y al de te ner se la su- 
ce sión, se anu la la muer te, da do que a tra vés de la per fec ta si mul- 
ta nei dad, el hom bre re co bra “el sen ti do de la eter ni dad”[199].

El hom bre, que ago ta sus po ten cias en ac tos siem pre li mi ta- 
dos, tie ne en la perspec ti va tra di cio nal una vi sión de aper tu ra a la
Eter ni dad, a la que tien de por su pro pia con di ción de per so na
tras cen den te.
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Re né Gué non jun to a su es po sa, El Cai ro, Egip to. (N. del E.D.)
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Ca pí tu lo IV

SA BI DU RÍA Y OR DEN PO LÍ TI CO

Luis A. Ve do ya

1. Las cas tas y el or den del uni ver so

Re né Gué non no acep ta ría, sin du da, que ha blá ra mos de su
“fi lo so fía po lí ti ca”. Ello, por que el pen sa mien to po lí ti co que ex- 
po ne en su abun dan te pro duc ción bi blio grá fi ca en mo do al guno
lo con si de ra su yo pro pio —sino pa tri mo nio de la “ci vi li za ción
tra di cio nal”— y, ade más, por que el tér mino “fi lo so fía”, se gún su
sen ti do ac tual, no ex pre sa co rrec ta men te a su jui cio la na tu ra le za
y con te ni do de ese con jun to de for mu la cio nes ela bo ra das por él
de un mo do sin té ti co.

Sin em bar go, si a tí tu lo pro vi sio nal uti li zá ra mos el tér mino
“fi lo so fía po lí ti ca gue no nia na”, po dría mos ade lan tar que la mis- 
ma re co no ce co mo pun to de par ti da fun da men tal la con cep ción
de acuer do con la cual, la sus tan cia, el tiem po y el es pa cio se pre- 
sen tan cua tri par ti ta men te ca li fi ca dos, ha llán do se tam bién, por su
par te, la so cie dad po lí ti ca “tra di cio nal” na tu ral men te com pues ta
por cua tro cas tas (o var nas) di fe ren tes, que son, en or den de je rar- 
quía de cre cien te: la de los Bra h ma nes, la de los Ks ha tri yas, la de
los Vais h yas y, fi nal men te, la de los Shu dras, las cua les, par tien do
de una “quin ta es en cia” ori gi na ria, que no pue de ser pro pia men- 
te de no mi na da cas ta, pues en rea li dad es avar na (sin co lor), lla- 
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ma da Ha m sa, lue go de un pe río do du ran te el que ha bría rei na do
—se gún Gué non— un or den so cio-po lí ti co fun da do en la ar- 
mo nía fun cio nal de aqué llas, se ha brían su ce di do una a otra en el
pre do mi nio del po der po lí ti co en di rec ción al de sor den y a la di- 
so lu ción to tal. Ese pro ce so trans cu rre en la for mu la ción gue no- 
nia na den tro de un mar co tem po ral —el Man van ta ra— tam bién
cua tri par ti ta men te ca li fi ca do en eta pas: los yu gas, de los que se
ha ha bla do en el ca pí tu lo pre ce den te, que di vi den la his to ria de
la hu ma ni dad en cua tro épo cas, ca da una de las cua les cons ti tu ye
un pa so más en el pro ce so de “so li di fi ca ción” del mun do.

Es te de sa rro llo his tó ri co, o cro no ló gi co, no pue de sin em bar- 
go ser con si de ra do en la con cep ción de Re né Gué non, sino co- 
mo el as pec to com ple men ta rio de un pa ra le lo or den ló gi co exis- 
ten te en tre los di ver sos gra dos de ca li fi ca ción de la ma te ria, es
de cir en tre los dis tin tos es ta dos en que la mis ma se en cuen tra a lo
lar go de su pro ce so de pro duc ción a par tir del éter: —Akâs ha—,
en la tra di ción hin dú, “quin ta es en cia” de la ma te ria.

Se rá tam bién ne ce sa rio, al abor dar es te te ma, te ner en cuen ta
la si mi li tud que Gué non en cuen tra en tre el pro ce so de des en vol- 
vi mien to de la ma ni fes ta ción uni ver sal y el de ca da una de sus
par tes cons ti tu ti vas, ana lo gía que pa re ce en con trar su fun da men- 
to en la ley co mún que ri ge am bos des en vol vi mien tos en ca da
eta pa his tó ri ca y que obe de ce a la ac ción si mul tá nea, opues ta y
com ple men ta ria de los dos prin ci pios: el prin ci pio es en cial, su- 
pe rior, in for man te, de pu rus ha: el cie lo, y el prin ci pio sus tan cial,
in fe rior y di sol ven te de prak riti: la tie rra. En es ta en cru ci ja da cós- 
mi ca el hom bre ocu pa un lu gar fun da men tal, en un pla no de
exis ten cia que Gué non con si de ra cen tral, es de cir, ubi ca do en tre
el cie lo y la tie rra, y to da vía más im por tan te el “Hom bre Ver da- 
de ro”, sín te sis del hom bre co mún, ver da de ra “quin ta es en cia”
hu ma na, “si tua do” en el mis mo pla no que aquel pe ro so bre el eje
mis mo del mun do que une al Po lo Ce les te con el Po lo Te rres tre;
eje que cons ti tu ye a la vez el “ca mino”, Bu ddhi en la tra di ción
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hin dú, que sien do el pri mer gra do de ma ni fes ta ción del At man
es tam bién el “in te lec to su pe rior” —in di vi dua li za do so la men te
en la con cien cia par ti cu la ri zan te del “yo”— a tra vés del cual se
ejer ce la “ac ti vi dad del Cie lo”, o la in fluen cia de pu rus ha, que es
lo mis mo.

El cen tro del Po lo Ce les te es pa ra Gué non el cen tro del uni- 
ver so to tal y el lu gar del “Hom bre Tras cen den te”, que es el
“Hom bre Ver da de ro” es pi ri tual men te rea li za do y que sin te ti za
al mun do de lo ma ni fes ta do en su in te gra li dad. Es ta ca rac te rís ti- 
ca lo cons ti tu ye no só lo en “pro duc to”, o hi jo del Cie lo y de la
Tie rra sino tam bién en “me dia dor” en tram bos. Ello que da ex- 
pre sa do en la tra di ción ex tre mo orien tal, se gún Gué non, por la

pa la bra chi na Wang (Rey), que se es cri be , ideo gra ma si mi li- 
for me a una cruz di bu ja da en tre dos pla nos, que re pre sen ta en
ca da una de sus lí neas ho ri zon ta les, de arri ba ha cia aba jo: al cie- 
lo, al hom bre y a la tie rra, uni dos por el eje del mun do: Bu ddhi,
que es igual al Wang-Tao, (la Vía Real) de la tra di ción chi na, al
Eç-çi ra tul-Mus ta quim de la tra di ción is lá mi ca y al Cin vat de la tra- 
di ción ma z deís ta. Esa cruz es pre ci sa men te, se gún Gué non, el
sím bo lo del “Hom bre Tras cen den te” o “Uni ver sal”.

Nos in te re sa des ta car la po si ción en que Gué non sitúa al
“Hom bre Ver da de ro” pues, si bien —co mo él mis mo ex pre sa—
tan to el hom bre co mún co mo to dos los de más se res de la ma ni- 
fes ta ción tam bién son “hi jos del cie lo y de la tie rra” te nien do to- 
dos un as pec to Yin (sus tan cial) y otro Yang (es en cial), hay gra dos
que ob ser var en es ta par ti ci pa ción, pues en los se res ma ni fes ta- 
dos, las in fluen cias ce les tes y te rres tres pue den evi den te men te
com bi nar se de mu chas ma ne ras y en mu chas pro por cio nes di fe- 
ren tes, que es lo que ha ce su di ver si dad in de fi ni da. Pa ra Gué non
es el “Hom bre Ver da de ro” el úni co hom bre nor mal, pues to que
só lo él po see ver da de ra men te la ple ni tud de la na tu ra le za hu ma- 
na, ha bien do de sa rro lla do la in te gra li dad de las po si bi li da des que
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le es tán im pli ca das. Los de más hom bres co mu nes no tie nen en
su ma, po dría de cir se, más de una po ten cia li dad hu ma na más o
me nos de sa rro lla da en al gu nos de sus as pec tos (par ti cu lar men te
en el cor po ral). En el “Hom bre Ver da de ro” el ac to es igual a la
po ten cia y exis te un per fec to equi li brio Yin-Yang. Él es el me- 
dia dor en tre el Cie lo y los hom bres, a los cua les, sin te ti za en su
in te gra li dad.

El “Hom bre Ver da de ro” es, por otra par te, pa ra R. Gué non,
igual al “Hom bre Pri mor dial”, por que su con di ción es aque lla
que era na tu ral en la hu ma ni dad de los orí genes, cuan do aún
sub sis tía aque lla cla se úni ca avar na: Ha m sa, de la que se ha ale ja do
po co a po co has ta lle gar a ser el “hom bre or di na rio” o el “hom- 
bre caí do” —que pa ra Gué non es lo mis mo— en el que se da
una ma ni fies ta pre do mi nan cia del Yin so bre el Yang, es de cir, de
la in fluen cia de la tie rra so bre la del cie lo, o de lo sus tan cial so bre
lo es en cial.

De to do ello se si gue pa ra el me ta fí si co fran co-egip cio que el
hom bre or di na rio ac tual es tá im po si bi li ta do de co mu ni car se con
los es ta dos su pe rio res del ser si no es in di rec ta men te y a tra vés
del “Hom bre Ver da de ro”, pues és te se en cuen tra “si tua do” en el
mis mo pla no de exis ten cia hu ma na pe ro en un “lu gar cen tral”
de di cho pla no y, co mo he mos di cho, so bre el eje que co mu ni ca
el Po lo Te rres tre con el Po lo Ce les te. Ob via men te, de es te pun to
de vis ta se des pren de una cla ra con cep ción je rár qui ca no só lo
gno seo ló gi ca, sino tam bién on to ló gi ca, pues to que en Gué non el
co no ci mien to im pli ca el ser mis mo.

Por otra par te, co mo el “Hom bre Ver da de ro” es la “hue lla”
del “Hom bre Tras cen den te” so bre el pla no de la exis ten cia hu- 
ma na, am bos apa re cen co mo “man da ta rios” o re pre sen tan tes del
cie lo, el que só lo se ma ni fies ta al hom bre or di na rio a tra vés de
aqué llos, cu ya ac ción o in fluen cia imi ta la “ac ti vi dad del cie lo”.
Esa in fluen cia por ser no-ac ti va im pli ca que, des de el cen tro del
“Po lo Te rres tre” el “Hom bre Ver da de ro” —ejer cien do la fun- 
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ción del “mo tor in mó vil”— co man da to das las co sas sin in ter ve- 
nir en nin gu na. Así —se ña la Gué non— los an ti guos so be ra nos,
abs te nién do se de to da ac ción pro pia de ja ban al Cie lo go ber nar
por ellos per mi tien do que el Prin ci pio ejer cie ra su in fluen cia so- 
bre to dos los se res y, trans for mán do se ella en el mun do de los
hom bres en “buen go bierno”, hi cie ra salir a la luz to dos los ta- 
len tos y ca pa ci da des. En sen ti do in ver so, to da pros pe ri dad sur ge
del “buen go bierno”, cu ya efi ca cia de ri va del Prin ci pio a tra vés
del in ter me dia rio del Cie lo y de la Tie rra.

Esa fi gu ra del mo nar ca (Wang, en la tra di ción chi na), que re- 
pre sen ta el do ble as pec to sacer do tal y real y que es por ello el
rey-pon tí fi ce, apa re ce co mo el Pon ti fex en el sen ti do ri gu ro sa- 
men te eti mo ló gi co de la pa la bra (el que ha ce el puen te), pe ro es
en rea li dad an te rior a la di fe ren cia ción de aque llas dos fun cio nes
ya que es tá rein te gra da en el “es ta do pri mor dial” que, por ser la
ple ni tud del es ta do hu ma no, con tie ne en sí to das las po si bi li da- 
des. Del Wang se de ri van en ton ces la fun ción sacer do tal y la au- 
to ri dad es pi ri tual, y por in ter me dio de es tos; tam bién la fun ción
real y el po der tem po ral.

Por otra par te —agre ga R. Gué non— co mo ese “man da to
del Cie lo” se po see a ve ces por trans mi sión, pue de ejer cer se la
fun ción del “Hom bre Ver da de ro” u ocu par se el lu gar del “Hom- 
bre Tras cen den te” aun cuan do no se ten gan per so nal men te los
es ta dos co rres pon dien tes, lo que re sul ta com pa ra ble, a jui cio del
au tor, a la trans mi sión de la ba rakah (o in fluen cia es pi ri tual), en
vir tud de la cual un ca li fa pue de ocu par el lu gar del Sheik y cum- 
plir vá li da men te su fun ción sin ha ber al can za do sin em bar go el
mis mo es ta do es pi ri tual que és te[200].

Agre ga Gué non que el “Rey” Wang de la tra di ción chi na es
equi va len te al Adam âd mon de la cá ba la he brai ca y el El-in sâ nul-

Kâ mil del eso te ris mo is lá mi co, te nién do se ade más en la tra di ción
hin duis ta a Pra jâ pati, el “se ñor de los se res pro du ci dos”, que se
asi mi la a pu rus ha, cuan do se con ci be al Bra h ma co mo Vo lun tad
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Di vi na y Or de na dor Su pre mo. Esa Vo lun tad se ma ni fies ta en ca- 
da ci clo de exis ten cia co mo el Ma nu de ese ci clo, que le da su
Ley (Dhar ma) y que no de be ser con ce bi do co mo un per so na je
real ni mí ti co, sino co mo la in te li gen cia cós mi ca mis ma el ima- 
gen re fle ja da de Bra h ma, ex pre sán do se co mo el le gis la dor pri- 
mor dial y uni ver sal. Ese mis mo hom bre apa re ce tam bién —ori- 
gi na do en una mis ma raíz— en el ca so de Me nes o Mi na (Egip- 
to); Mi nos (Gre cia); y Menw (en cel ta)[201].

Has ta aho ra he mos vis to al hom bre en su as pec to “pri mor- 
dial”; pa ra com pren der me jor la “an tro po lo gía po lí ti ca” de Gué- 
non se ría ne ce sa rio exa mi nar el pa sa je de aquel al hom bre de la
so cie dad tra di cio nal y lue go al lla ma do “hom bre or di na rio”, que
cons ti tu yen —ca da uno en su gra do— los “hom bres caí dos” o
de ge ne ra dos, de bien do re cor dar se siem pre que en tre am bos no
hay só lo una re la ción de ca rác ter cro no ló gi co, sino tam bién de
or den ló gi co.

Co mo pa ra R. Gué non pue de es ta ble cer se una ana lo gía en lo
que res pec ta al as pec to cons ti tu ti vo de la ma ni fes ta ción uni ver sal
y el de su mo da li dad in di vi dual hu ma na (ana lo gía so bre la que
re po sa es en cial men te la ins ti tu ción de las cas tas), re sul ta ne ce sa- 
rio —por otra par te— con ce bir los cam bios cícli cos de la or de- 
na ción de la so cie dad po lí ti ca co mo si mul tá neos de los cam bios
en el or den cós mi co uni ver sal. Pa ra abor dar el aná li sis del or de- 
na mien to so cio-po lí ti co tra di cio nal es ne ce sa rio te ner en cuen ta
lo que en tien de Gué non por “ci vi li za ción tra di cio nal” y más es- 
pe cí fi ca men te por “tra di ción”, se gún se ha des cri to en el ca pí tu lo
I.

Pa sa mos, pues, a exa mi nar lo re fe ren te a la or ga ni za ción po lí- 
ti ca pro pia de la lla ma da “ci vi li za ción tra di cio nal”. Re cuer da an- 
te to do el au tor que, de acuer do con la tra di ción hin dú, pri mi ti- 
va men te no exis tía más que aque lla mal lla ma da cla se Ha m sa,
que era en rea li dad avar na, es de cir, “sin co lor”, in te gra da por
hom bres de un al tí si mo ni vel es pi ri tual hoy ya des apa re ci do. Fue
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en las cua tro cas tas pos te rior men te cons ti tui das en tre las que se
dis tri bu ye ron las di fe ren tes fun cio nes so cia les con ba se en la di- 
fe ren cia de las na tu ra le zas in di vi dua les. Res pec to del sig ni fi ca do
de la pa la bra Ha m sa se ña la Gué non que tie ne re la ción con el cis- 
ne, el que no só lo in cu ba, de acuer do con cier tas tra di cio nes, el
“hue vo cos mo gó ni co”, sino que es en sí mis mo —por la for ma
de su cue llo— una com bi na ción de dos sig nos: el pá ja ro y la ser- 
pien te, que apa re cen en al gu nas tra di cio nes co mo opues tos o
com ple men ta rios. El cis ne es —agre ga el me ta fí si co ga lo— en la
tra di ción hin dú el vehícu lo de Bra h ma y en otras tra di cio nes es tá
vin cu la do con el Apo lo Hi per bó reo. Re cuer da tam bién Gué non
que en al gu nas re pre sen ta cio nes etrus cas apa re ce la do ble es pi ral 

 co ro na da por un pá ja ro igual a Ha m sa, el cis ne, que
in cu ba a Bra h mân da so bre las aguas y se iden ti fi ca ade más con el
“es píri tu” o “so plo di vino” que se gún el Gé ne sis he breo era “lle- 
va do so bre la faz de las aguas”, y por úl ti mo, que en tre los grie- 
gos, del hue vo de Le da, en gen dra do por Zeus ba jo la for ma de
un cis ne, na cen los dios cu ros: Cás tor y Pó lux, que se co rres pon- 
den sim bó li ca men te con los dos he mis fe rios, con la do ble es pi ral,
y que re pre sen tan la di vi ni dad del hue vo del mun do en sus dos
mi ta des: su pe rior e in te rior[202]. Ha m sa apa re ce, por con si guien- 
te, co mo la uni dad ori gi na ria a par tir de la cual na cen o se ge ne- 
ran los dos prin ci pios opues tos o com ple men ta rios: el co no ci- 
mien to y la ac ción, es de cir, las fun cio nes pro pias de las dos pri- 
me ras cas tas, la de los bra h ma nes y la de los ks ha tri yas.

El ver da de ro fun da men to de la ins ti tu ción de las cas tas se en- 
cuen tran pa ra Gué non en la no ción de svadhar ma, de sva: na tu ra- 
le za, y dhar ma, de ri va da de la raíz DH RI, cu yo sig ni fi ca do es
“ma ne ra de ser” y de la que se de ri van los vo ca blos “de re cho” en
cas te llano y ri ght en in glés. Svadhar ma sig ni fi ca en ton ces: “ma ne- 
ra de ser na tu ral” y so bre di cha con cep ción, que pa ra Gué non se
vin cu la con lo ex pre sa do por Aris tó te les acer ca de la rea li za ción
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por ca da ser de su “ac to pro pio” co mo ac tua li za ción de la po ten-
cia com pren di da en su na tu ra le za pro pia, se apo ya esa dis tri bu- 
ción “fun cio nal” que aquél pro po ne co mo cri te rio or ga ni za ti vo
so cio-po lí ti co[203]. Pe ro, pa ra que un tra ba jo sea, en ton ces, “lo
que de be ser” es ne ce sa rio que res pon da en el hom bre a una “vo- 
ca ción” en el sen ti do más li te ral de la pa la bra; es de cir que obe- 
dez ca a un “lla ma do” pro ve nien te del Cie lo. De tal mo do, to do
in di ca que pa ra Gué non, la dis tin ción en cas tas, en la es pe cie hu- 
ma na, cons ti tu ye una ver da de ra cla si fi ca ción na tu ral: ca da hom- 
bre es ap to pa ra cum plir cier tas fun cio nes e inep to pa ra otras,
por eso, en una so cie dad es ta ble ci da fir me men te so bre las ba ses
tra di cio na les, esas ap ti tu des de ben ser de ter mi na das si guien do
re glas pre ci sas a fin de que, por la co rres pon den cia de los di ver- 
sos gé ne ros de fun cio nes con las gran des di vi sio nes de la cla si fi- 
ca ción de las “na tu ra le zas in di vi dua les” y sal vo las ex cep cio nes
de bi das a erro res de apli ca ción, siem pre po si bles, pe ro re duc ti- 
bles de al gún mo do al mí ni mo, ca da uno se en cuen tre en el lu gar
que de be ocu par nor mal men te y de ese mo do el or den so cial tra- 
duz ca exac ta men te las re la cio nes je rár qui cas que re sul tan de la
na tu ra le za mis ma de los se res[204].

Dhar ma se en tien de por lo tan to por Gué non, co mo se an ti ci- 
pó en el ca pí tu lo an te rior, co mo la “ley de ar mo nía” que na da
pue de rom per, pues aun re co no cien do la exis ten cia de des equi li- 
brios par ti cu la res la su ma de és tos con cu rre siem pre al equi li brio
to tal. Dhar ma no es exac ta men te “ley mo ral”, ni “ley cien tí fi ca”
o “ley so cial”, pues to que és tas son sim pli fi ca cio nes que ex pre san
la idea de dhar ma en for ma in com ple ta. Dhar ma es más bien un
“que rer uni ver sal”, tras po si ción ana ló gi ca que no de ja sub sis tir
en di cha con cep ción na da per so nal ni me nos aún an tro po mór fi- 
co, que se asi mi la a la “Vo lun tad Di vi na”, que en re la ción a ca da
gra do de exis ten cia ma ni fes ta da es de sig na da co mo Pra jâ pati y,
en ca da ci clo cós mi co es pe cial, se ma ni fies ta —co mo ya vi mos
an te rior men te— co mo el Ma nu que da a ese ci clo su pro pia ley.
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Ma nu es un prin ci pio que, si guien do la de fi ni ción de la raíz ver- 
bal MAN, sig ni fi ca “in te li gen cia cós mi ca” o “pen sa mien to re fle- 
ja do del or den uni ver sal”. Es te prin ci pio —de be mos re cor dar lo
— es con si de ra do co mo el pro to ti po del hom bre, lla ma do Mâ- 

na va en tan to que se lo con si de re “ser pen san te”, es de cir, ca rac- 
te ri za do por la po se sión del ma nas, ele men to men tal o ra cio nal.
La ley de Ma nu, pa ra un ci clo, o una co lec ti vi dad cual quie ra, no
es otra co sa, por con si guien te, que la ob ser van cia de los as pec tos
je rár qui cos na tu ra les que exis ten en tre los se res so me ti dos a las
con di cio nes es pe cia les de ese ci clo o de esa co lec ti vi dad.

Gué non ha bla ex ten sa men te de las cas tas y de sus prin ci pios
ins ti tu yen tes en su In tro duc ción ge ne ral al es tu dio de las doc tri nas hin- 

dúes, don de li mi nar men te se ña la que los hin dúes de sig nan in di- 
fe ren te men te las cas tas por los tér mi nos jati y var na. Var na —
pun tua li za el au tor—, aun que sig ni fi ca “co lor” tie ne por ex ten- 
sión el sen ti do de “ca li dad” y es tá orien ta da a de sig nar lo que
po dría lla mar se la “es en cia in di vi dual” de un ser, sien do pre ci sa- 
men te ello lo que de ter mi na la cas ta, no te nien do és ta na da que
ver en cam bio con el “co lor” o la “ra za”. Jati, por su par te, quie- 
re de cir “na ci mien to”, lo que no sig ni fi ca que la cas ta de ba ser
he re di ta ria —aun que de he cho en mu chos ca sos lo ha si do—,
sino que es la es en cia per so nal, re sul tan te de la su ma de ca rac te- 
res pro pios y he re da dos, con la que ca da uno na ce, lo que de ter- 
mi na la na tu ra le za de la fun ción que en la vi da de be de sem pe ñar.

Ca da in di vi dua li dad hu ma na tie ne, se gún Gué non, su nom bre
(nâ ma, es en cia) y su for ma ma te rial (rû pa, sus tan cia), equi va len tes
a la “for ma” y a la “ma te ria” aris to té li cas res pec ti va men te. En
cuan to a nâ ma, el nom bre, que re pre sen ta el con jun to de cua li da- 
des pro pias de ca da ser, pue de dis tin guir se en la “es en cia in di vi- 
dual”: nâ mika, es de cir, las cua li da des que ca da in di vi duo tie ne,
sin que las ten ga de otra co sa que de sí mis mo, y go trika: las cua- 
li da des ge né ri cas de ra za o fa mi lia, que han si do he re da das. Por
ello el “na ci mien to”, jâti, es la re sul tan te de es tos dos úl ti mos



109

ele men tos re pre sen ta ti vos de la es en cia per so nal, y la na tu ra le za
de ca da in di vi duo com por ta ne ce sa ria men te des de el ori gen to- 
do el con jun to de ten den cias y dis po si cio nes que se de sa rro lla rán
a lo lar go de su exis ten cia y que de ter mi na rán su ap ti tud pa ra tal
o cual fun ción so cial.

De lo ex pues to so bre la sig ni fi ca ción del Dhar ma re sul ta que la
je rar quía so cial de be re pro du cir ana ló gi ca men te, se gún sus pro- 
pias con di cio nes, la cons ti tu ción del “Hom bre Uni ver sal”, co- 
rres pon den cia que exis te tam bién en tre aque llos y el in di vi duo,
sea que se lo con si de re en su in te gra li dad o só lo en su as pec to
cor po ral y que de be, ser rea li za da en la or ga ni za ción de la so cie- 
dad. Esa con cep ción del “cuer po so cial” si bien no es ex tra ña a
los so ció lo gos mo der nos, es ti ma Gué non que ha si do exa ge ra da,
con fun dién do se co rres pon den cia y ana lo gía con iden ti dad. Esas
con si de ra cio nes son su fi cien tes pa ra per mi tir com pren der sin di- 
fi cul tad la des crip ción sim bó li ca del ori gen de las cas tas, tal co- 
mo se en cuen tra en nu me ro sos tex tos y, en pri mer lu gar, en el
Pu rus ha-Suk ta del Rig-Ve da: “de Pu rus ha, el bra h mán fue la bo ca,
el ks ha tri ya, los bra zos, el vais h ya, las ca de ras, el shû dra na ció ba jo
sus pies”. Se en cuen tran allí men cio na das las cua tro cas tas cu ya
dis tin ción es el fun da men to del or den so cial, y que son, ade más,
sus cep ti bles de sub di vi sio nes se cun da rias más o me nos nu me ro- 
sas. Los bra h ma nes re pre sen ta ban es en cial men te la au to ri dad es- 
pi ri tual y doc tri nal; los ks ha tri yas, el po der ad mi nis tra ti vo, com- 
por tan do a la vez las atri bu cio nes ju di cia les y mi li ta res, y cu ya
fun ción real só lo es el gra do más ele va do; los vais h yas, el con jun- 
to de las di ver sas fun cio nes eco nó mi cas en el sen ti do más ex ten- 
so de esa pa la bra, com pren dien do las fun cio nes ag rí co las, in dus- 
tria les, co mer cia les y fi nan cie ras; en cuan to a los shû dras, efec- 
túan to dos los tra ba jos ne ce sa rios pa ra ase gu rar la sub sis ten cia
pu ra men te ma te rial de la co lec ti vi dad.

Ca bría pre gun tar se a es ta al tu ra de qué cir cuns tan cia o con di- 
ción pro ce de el svadhar ma, esa pro pia ma ne ra de ser de ca da in di- 
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vi duo y de ca da cas ta y de be re mos, en ton ces, pa ra ob te ner una
res pues ta a es ta pre gun ta, des cen der con Gué non al aná li sis de
al gu nos as pec tos de la “on to lo gía” tra di cio nal, si es que así pue- 
de lla mar se esa por ción de la me ta fí si ca que cons ti tu ye la ba se de
su pen sa mien to. Ten dre mos que re cor dar, en pri mer lu gar, que
pa ra R. Gué non, el ser to do, sea cual sea el pla no de exis ten cia
del mis mo que se con si de re, se en cuen tra su je to a tres in fluen cias
fun da men ta les que, en la tra di ción hin dú, re ci ben el nom bre de
gu nas. Ta les son: Satva, la del cie lo; ra jas, la del pla no de re fle- 
xión don de el ser con si de ra do se en cuen tra si tua do, y ta mas, la
de la tie rra…[205]

Es tos tres gu nas son cua li da des cons ti tu ti vas de prak riti (la sus-
tan cia) que, sin qui tar le a és ta su “in dis tin ción” sus tan cial, la ha- 
cen apa re cer ba jo el as pec to de una tri ple fi so no mía. Los gu nas se
en cuen tran en per fec to equi li brio den tro de la in di fe ren cia ción
pri mor dial de prak riti, pe ro ca da ma ni fes ta ción o mo di fi ca ción
de la sus tan cia com por ta una rup tu ra de ese equi li brio. To dos los
se res, por otro la do, den tro de sus es ta dos de ma ni fes ta ción, par- 
ti ci pan de los tres gu nas en di ver sos gra dos, si guien do pro por cio- 
nes in de fi ni da men te va ria das. Es tos gu nas no son es ta dos, pe ro sí
con di cio nes (o dis po si cio nes si se quie re) de la exis ten cia uni ver- 
sal. Así satva es la con for mi dad con la es en cia pu ra del Ser (Sat),
que es tá iden ti fi ca da con la Luz in te li gi ble o el co no ci mien to y
re pre sen ta da co mo una ten den cia as cen den te; ra jas es el im pul so
ex pan si vo, se gún el cual el ser se des en vuel ve den tro de cier to
es ta do (la ac tua li za ción de sus po ten cia li da des) y, por así de cir lo,
a un de ter mi na do ni vel de la exis ten cia y, fi nal men te, ta mas, la
os cu ri dad, es asi mi la da a la ig no ran cia y re pre sen ta da co mo una
ten den cia des cen den te[206].

Lo im por tan te pa ra nues tro te ma es que, pa ra Gué non, los se- 
res se cla si fi can se gún el gu na que pre do mi na en ellos, pe ro es to
no sig ni fi ca que en la na tu ra le za de to do ser ma ni fes ta do no se
en cuen tran im pli ca dos a la vez to dos los gu nas en pro por cio nes
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di ver sas, ya que es im po si ble que sea de otro mo do en to do lo
que pro ce de de prak riti. De tal ma ne ra, los se res hu ma nos de na- 
tu ra le za sátvi ca son los más pro pen sos, se gún el au tor, pa ra la vía
ini ciá ti ca del Jnâ na-Mar ga y ellos son los bra h ma nes, mien tras
que el Bhakti-Mar ga y el Kar ma-Mar ga, co rres pon den a aque llos
otros cu ya na tu ra le za es más ra já si ca, en tre los que se en cuen tran
los ks ha tri yas y los vais h yas res pec ti va men te, en tan to que a los de
na tu ra le za ta má si ca no co rres pon de nin gu na vía ini ciá ti ca por no
es tar ca pa ci ta dos pa ra ello. Por eso los shû dras es tán ex clui dos de
la ini cia ción. La ten den cia sátvi ca co rres pon de al es píri tu y a los
“Gran des Mis te rios”; la ra já si ca, co rres pon dien te a los ele men tos
psí qui co y cor po ral y a los “Pe que ños Mis te rios”, cons ti tu ye una
vía pre pa ra to ria de la an te rior.

El pre do mi nio de los dis tin tos gu nas no só lo es apli ca ble a la
hu ma ni dad, sino que con fi gu ra, se gún Gué non, una ley vá li da
pa ra to do el con jun to de la ma ni fes ta ción uni ver sal por aquel
prin ci pio de co rres pon den cia a que he mos he cho re fe ren cia[207].

Si, por apli ca ción de ese prin ci pio de co rres pon den cia exis- 
ten te en tre los di ver sos pla nos de la ma ni fes ta ción tras la da mos
es tos prin ci pios a la cons ti tu ción de las var nas o cas tas, po drá ob- 
ser var se que el au tor re pro du ce el mis mo es que ma cua tri parti to
que ca rac te ri za a la ma ni fes ta ción cos mo ló gi ca, con ori gen tam- 
bién en una “quin ta es en cia” pri mor dial: Ha m sa co rres pon de al
éter, los bra h ma nes al fue go, los ks ha tri yas al ai re, los vais h yas al
agua y los shû dras a la tie rra.

Es te cua dro que da com ple to si se vin cu la lo an te rior con lo
ex pre sa do por Gué non en re la ción a las “fi na li da des” que la tra- 
di ción hin dú asig na a la vi da hu ma na, que en un or den je rár qui- 
ca men te des cen den te son: Mo ks ha, la li be ra ción, que es tá por en- 
ci ma de lo ma ni fes ta do y es re la ti va a Ha m sa, “Dhar ma”, que es
la rea li za ción es pi ri tual y co rres pon de a los bra h ma nes, in flui da
por la fuer za as cen den te de satva; Ka ma que es el de seo, cu yo fin
de or den psí qui co es la sa tis fac ción y que se vin cu la a la fuer za
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ex pan si va de ra jas, que ac túa so bre los ks ha tri yas y, fi nal men te,
ar tha, el con jun to de bienes de or den ma te rial pro pios de los
vais h yas, so bre los que in flu yen las ten den cias ex pan si va y des- 
cen den te de ra jas y ta mas, res pec ti va men te. En cuan to a los shû- 

dras, ca re ce rían pro pia men te de fi na li dad in ter na y cons ti tui rían
al go así co mo un cuer po iner te in fluen cia do só lo por ta mas. Por
ello con si de ra Gué non que la mi sión del brâh mán es la cus to dia
del Dhar ma (la ley o el or den); Ka ma, el de seo, el mó vil de la ac- 
ción del ks ha tri ya, y la fun ción del vais h ya se re la cio na con la ad- 
qui si ción de ar tha, es de cir, de los bienes de or den cor po ral[208].

2. Au to ri dad y po der

Esa mi sión atri bui da a los braha ma nes o sacer do tes de la cus- 
to dia del Dhar ma se re su me pa ra Gué non en dos as pec tos: la
trans mi sión y la con ser va ción de la “doc tri na tra di cio nal” y tam- 
bién la fun ción de co no ci mien to y en se ñan za, pues to que de
acuer do con él el atri bu to pro pio de es ta cas ta se ría la sa bi du- 
ría[209]. En el ejer ci cio de di chas fun cio nes —di ce Gué non— la
cla se sacer do tal con fe ría la ini cia ción a sus pro pios miem bros y
tam bién a los de la cas ta que ejer cía el po der tem po ral (ks ha tri- 

yas), ase gu ran do la le gi ti ma ción efec ti va de és tos. Es de allí de
don de pro vie ne a jui cio del au tor el “de re cho di vino” de los re- 
yes; era esa la au to ri dad “in vi si ble” que cons ti tuía el prin ci pio
in me dia to del po der vi si ble, el “pi vo te” al re de dor del cual gi ra- 
ban to das las co sas con tin gen tes, el po lo o cen tro in mu ta ble que
di ri gía o re gla ba el mo vi mien to cós mi co sin par ti ci par en él[210].
La de pen den cia del po der tem po ral a la ve ra de la au to ri dad es pi- 
ri tual ten dría en ton ces pa ra Gué non su sig no vi si ble en el ac to
de con sa gra ción de los re yes en el que, y me dian te el cual, re ci- 
bían del sacer do cio la in ves ti du ra, im pli can do ello la trans mi sión
de esa “in fluen cia es pi ri tual” o ba rakah de la que más arri ba he- 
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mos ha bla do. Pun tua li za Gué non que, por esa mis ma ra zón, en
la Igle sia Ca tó li ca es tá San Pe dro re pre sen ta do te nien do en sus
ma nos la lla ve de oro del po der sacer do tal y la de pla ta del po der
real, que en tre los an ti guos ro ma nos eran uno de los atri bu tos
del dios Jano y co rres pon dían res pec ti va men te a los “Gran des y
Pe que ños Mis te rios” de la ini cia ción sacer do tal y real. Esas mis- 
mas lla ves —agre ga Gué non— que en la al qui mia se re fie ren ca- 
da una a dos ope ra cio nes efec tua das en dos gra dos di fe ren tes: la
“obra en blan co” y la “obra en ro jo”, son tam bién de acuer do
con el len gua je del Dan te, la del Pa raí so Ce les te y la del Pa raí so
Te rres tre, po se yen do ca da una de ellas el do ble po der de “abrir”
y de “ce rrar”, o de “li gar” y “des li gar”, pre va le cien do sin em bar- 
go el po der de “li gar” en la lla ve de pla ta, pro pio de la “co ac- 
ción” del po der tem po ral, y el po der de “des li gar” en la de oro,
ca rac te rís ti co de la “li ber tad”, que es con na tu ral al ejer ci cio de la
au to ri dad es pi ri tual[211].

En cuan to a las ver da des que cons ti tu yen el pa tri mo nio de la
cas ta sacer do tal, con si de ra Gué non que no de be su po ner se en és- 
ta un áni mo en man te ner su se cre to, sino que és te se con ser va es- 
pon tá nea men te mer ced a la di fe ren cia mis ma de na tu ra le za de
los se res hu ma nos, pues to que los ks ha tri yas, na ci dos pa ra la ac- 
ción, no son ap tos en cam bio pa ra el pu ro co no ci mien to de ca- 
rác ter me ta fí si co que tras cien de el pla no de lo ra cio nal y dis cur- 
si vo. Es por ese mo ti vo —agre ga Gué non— por lo que cuan do
di chas ver da des son abor da das por al guien no ca li fi ca do más que
ra cio nal men te pa ra com pren der las, nor mal men te son mal in ter- 
pre ta das y de for ma das, cuan do no ne ga das de pla no, ex pe dien te
clá si co es té úl ti mo de aquél que no con si gue en ten der al go que
es tá, por en ci ma de su ca pa ci dad[212].

Sin em bar go, en mo do al guno con si de ra Gué non que el co no- 
ci mien to y la ac ción se plan tea ran en la “ci vi li za ción tra di cio nal”
co mo ten den cias con tra rias, sino co mo dos ele men tos igual men- 
te ne ce sa rios que com ple men tán do se se apo yan pa ra cons ti tuir la
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do ble ac ti vi dad, ex te rior e in te rior, de un mis mo y úni co ser, sea
que se to me a ca da hom bre en par ti cu lar o a la hu ma ni dad con si-
de ra da co lec ti va men te. Pe ro de es te com ple men ta ris mo no pue- 
de in fe rir se sin más —di ce Gué non— que el co no ci mien to y la
ac ción sean equi pa ra bles, da do que la su pe rio ri dad del co no ci- 
mien to se evi den cia, no ya co mo una sim ple cues tión de he cho,
sino co mo un pre do mi nio de “de re cho”[213]. Pa ra en ten der el
sen ti do pro fun do de es ta afir ma ción de be re cor dar se que pa ra
Gué non la jus ti cia cons ti tu ye tan só lo una de las va ria das ver-
tien tes en las que en car nan el or den y la ar mo nía to tal del uni- 
ver so, or den y ar mo nía que, al ser a su vez el re fle jo o la ima gen
de la uni dad ab so lu ta y per fec ta, só lo en ella en cuen tran su jus ti- 
fi ca ción y fun da men to.

To da es ta con cep ción de Gué non re fe ren te al co no ci mien to y
a la ac ción re po sa so bre la ba se de cier tos prin ci pios que guar dan
sin gu la res re la cio nes, en al gu nos as pec tos, con la fi lo so fía aris to- 
té li ca. Así, al no ser la ac ción más que una mo di fi ca ción tran si to- 
ria, y mo men tá nea del ser no po dría con te ner en sí su prin ci pio
y su ra zón su fi cien te, en vir tud de lo cual, si no se re la cio na ra
con un prin ci pio que es tu vie ra más allá de su do mi nio con tin- 
gen te ape nas se ría pu ra ilu sión. “Y ese prin ci pio del cual de ri va
to da la rea li dad de que la ac ción es sus cep ti ble, su exis ten cia y su
po si bi li dad mis ma no pue de ha llar se más que en la con tem pla- 
ción o, si se pre fie re, en el co no ci mien to…”. “Asi mis mo, el cam- 
bio, en su acep ción más ge ne ral, es inin te li gi ble y contra dic to rio,
o sea im po si ble, sin un prin ci pio del cual pro ce da y que por lo
mis mo que es su prin ci pio, no pue de es tar le so me ti do, por lo
cual es for zo sa men te in mu ta ble; y por eso, en la An ti güe dad
Oc ci den tal, Aris tó te les afir mó la ne ce si dad de ‘mo tor in mó vil’
de to das las co sas. El co no ci mien to —agre ga Gué non— es lo
úni co que per mi te salir de es te mun do y de las li mi ta cio nes que
le son inhe ren tes y cuan do al can za lo in mu ta ble, co mo en el ca so
del co no ci mien to por ex ce len cia, po see el mis mo la in mu ta bi li- 
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dad, por que pa ra el au tor to do co no ci mien to ver da de ro es es en- 
cial men te iden ti fi ca ción con su ob je to”[214].

Es por to do ello que pa ra el me ta fí si co ga lo, la re la ción en tre
el po der es pi ri tual y el po der tem po ral, re du ci da a sus ele men- 
tos, no cons ti tu ye otra co sa que la re la ción en tre sus do mi nios
res pec ti vos, es de cir: el co no ci mien to y la ac ción[215], tér mino es- 
te úl ti mo que se vin cu la evi den te men te con el sig ni fi ca do del
nom bre mis mo de la cas ta de los Ks ha tri yas, que pro vie ne de ks- 

ha tra: fuer za[216].

Se en car ga sin em bar go Gué non en otra par te, co mo ya he- 
mos di cho, de po ner bien de re lie ve que las re la cio nes nor ma les
en tre di chos po de res en la épo ca tra di cio nal no fue ron ja más de
co rre la ti vi dad sino de su bor di na ción del po der tem po ral al po- 
der es pi ri tual y que la con cep ción de am bos po de res co mo co- 
rre la ti vos no apa re ce más que en una fa se ul te rior de la mar cha
des cen den te del ci clo de la ma ni fes ta ción, fa se a la que se re fe ri- 
rían par ti cu lar men te cier tas ex pre sio nes sim bó li cas que pon drían
so bre to do en evi den cia el as pec to de “com ple men ta ris mo”. Del
mis mo mo do la fi lo so fía co mo “amor a la sa bi du ría” se su bor di- 
na a la re ve la ción, pues és ta es a su cri te rio una co mu ni ca ción di- 
rec ta de los es ta dos su pe rio res que se ría es ta ble ci da pre ci sa men te
por el “pon ti fi ca do”[217], pa la bra que de ri va de pon ti fex y cu yo
sig ni fi ca do ya he mos vis to más arri ba. La de for ma ción en el sig- 
ni fi ca do pos te rior men te atri bui do al tér mino “fi lo so fía” ha bría
con sis ti do, pa ra el pen sa dor fran cés, en to mar ese gra do pre pa ra- 
to rio arri ba men cio na do por el fin mis mo; en pre ten der reem- 
pla zar la sa bi du ría por la “fi lo so fía”[218], lo que ha bría si do, por
otra par te, ló gi ca con se cuen cia del ac ce so a la su pre ma cía de la
cas ta que se ser vía de és ta úl ti ma; la de los Ks ha tri yas. La im por- 
tan cia ex ce si va acor da da al pen sa mien to ra cio nal ha bría de acen- 
tuar se más aún —se ña la Gué non— has ta lle gar al ra cio na lis mo,
ac ti tud es pe cial men te mo der na que con sis te, no ya en ig no rar,
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sino en ne gar ex pre sa men te to do lo que per te ne ce al or den su- 
pra rra cio nal.

Plan tea da en ton ces la exis ten cia de dos di men sio nes, la es pi ri- 
tual y la tem po ral, en las que pa ra Gué non se des do bla el ejer ci- 
cio del po der, el mis mo ad vier te que la opo si ción en tre di chas
ver tien tes, en una for ma u otra, se pue de en con trar en la his to ria
de to dos los pue blos y que ello no tie ne na da de sor pren den te,
pues di cha cir cuns tan cia res pon de ría a una ley ge ne ral de la his- 
to ria hu ma na. Ese an ta go nis mo se en cuen tra a su jui cio, por
ejem plo en la In dia, ex pre sa do en la ri va li dad en tre bra h ma nes y
ks ha tri yas, apa re cien do en la Eu ro pa del Me dioe vo co mo aque llo
que de no mi na mos “la que re lla en tre el Sacer do cio y el Im pe rio”,
lu cha que, a su mo do de ver, con ti núa en nues tros días, aun que,
por el he cho del de sor den mo derno y de la “mez cla de las cas tas”
se com pli ca ría con ele men tos he te ro gé neos que la di si mu lan per- 
fec ta men te a los ojos de un ob ser va dor su per fi cial[219].

“En ca si to dos los pue blos en épo cas di ver sas y ca da vez más
fre cuen te men te a me di da que uno se apro xi ma a nues tros tiem- 
pos, quie nes ejer cer el po der tem po ral han pro cu ra do in de pen di- 
zar se de to da au to ri dad su pe rior, pre ten dien do no só lo fun dar su
po der más que en ellos mis mos y se pa rar com ple ta men te lo es pi- 
ri tual de lo tem po ral, sino has ta so me ter lo pri me ro a lo se gun- 
do”[220]. La su pre ma cía de los bra h ma nes —agre ga— man te nía el
pre do mi nio de la or to do xia doc tri nal; la re vuel ta de los ks ha tri- 

yas con du jo en cam bio a la he te ro do xia, pe ro con la do mi na ción
de las cas tas in fe rio res se pro du ce la no che in te lec tual y es és ta la
que ac tual men te ame na za en Oc ci den te con arro jar sus ti nie blas
so bre el mun do en te ro[221]. El sí mil de la re vuel ta de los ks ha tri yas

se en con tra ría en el me dioe vo eu ro peo, par ti cu lar men te en
Fran cia, a par tir de Fe li pe IV el Her mo so, quien de be ser con si- 
de ra do uno de los prin ci pa les au to res de la des via ción de la épo- 
ca mo der na. La mo nar quía —ad vier te Gué non— se es for za ba
en ese en ton ces in ce sante men te por in de pen di zar se de la au to ri- 
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dad es pi ri tual, con ser van do en tan to, por un sin gu lar ab sur do, la
mar ca ex te rior de su ori gi na ria de pen den cia, ya que la con sa gra-
ción de los re yes no sig ni fi ca ba otra co sa. De tal mo do, los “le-
gis tas” de Fe li pe IV el Her mo so son, ya an tes que los “hu ma nis- 
tas” del Re na ci mien to, los ver da de ros pre cur so res del na cio na lis- 
mo ac tual. Esa es pre ci sa men te la épo ca, es de cir, a co mien zos
del si glo XIV, en que Gué non ubi ca la rup tu ra del mun do oc ci- 
den tal con su pro pia tra di ción[222], rup tu ra cu yo co mien zo con si- 
de ra ne ta men te mar ca do por la des truc ción de la Or den del
Tem ple, que cons ti tuía pa ra él al go así co mo un vín cu lo en tre
Orien te y Oc ci den te y era, por su do ble ca rác ter re li gio so y mi- 
li tar, una suer te de ga ran tía de unión en tre lo es pi ri tual y lo tem- 
po ral.

En lo que res pec ta a Fe li pe IV el Her mo so, que pa ra Gué non
cons ti tu ye un ejem plo par ti cu lar men te tí pi co de lo que se pro- 
po ne ex pli car, ad vier te que ya Dan te atri buía a la co di cia el ser el
mó vil de sus ac cio nes, y la co di cia, se gún Gué non, es un vi cio
no de ks ha tri ya sino de vais h ya, es de cir, de co mer cian te; por eso
sos tie ne que los ks ha tri yas, des de que se cons ti tu ye ron en es ta do
de re vuel ta, de al gún mo do se de gra da ron y per die ron su ca rác- 
ter pro pio pa ra asi mi lar el de una cas ta in fe rior. Esa de gra da ción
ha bría ine vi ta ble men te traí do apa re ja da la pér di da de la “le gi ti- 
mi dad”: si los ks ha tri yas son des po ja dos por su pro pia res pon sa- 
bi li dad de su de re cho nor mal al ejer ci cio del po der tem po ral, es
por que no eran ya ver da de ros ks ha tri yas y por que su na tu ra le za
no era ya aque lla que los tor na ba ap tos pa ra cum plir la que era su
fun ción pro pia. Así, si el rey no se con for ma con ser el pri me ro
de los ks ha tri yas, es de cir el je fe de la no ble za (pri mus in ter pa res), y
de ju gar el pa pel “re gu la dor” que le co rres pon de por su tí tu lo,
pier de aque lla que es su ra zón es en cial de ser y, al mis mo tiem- 
po, se po ne en opo si ción con su no ble za, de la que no era más
que la ema na ción y co mo la ex pre sión más per fec ta. Esa mo nar- 
quía, al en trar en lu cha con la no ble za con el fin de “cen tra li zar”
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y ab sor ber en su per so na to dos los po de res que per te ne cían a és- 
ta, tra ba jan do con en car ni za mien to pa ra la des truc ción del feu- 
da lis mo del cual era ori gi na ria, se apo ya, co mo no po dría ser de
otro mo do, en el ter cer es ta do, que co rres pon día a los vais h yas, y
por ello a par tir de Fe li pe IV, pre ci sa men te, los re yes de Fran cia
se ro dean ca si cons tante men te de bur gue ses, so bre to do aque llos
que, co mo Luis XI y Luis XIV, im pul sa ron más vi go ro sa men te el
es fuer zo de “cen tra li za ción”, del cual se iba in me dia ta men te a
be ne fi ciar la bur guesía cuan do se apro pia ra del po der por la Re- 
vo lu ción[223].

3. Re na ci mien to y Re for ma

Si bien los epi so dios alu di dos pue den ci tar se co mo acon te ci- 
mien tos ais la dos en el pro ce so his tó ri co de de ca den cia de los
prin ci pios tra di cio na les, hay tam bién su ce sos que, por su al can ce
más ge ne ral, cons ti tu yen pa ra Gué non he chos to da vía más re le- 
van tes pa ra el aná li sis de es te pro gre si vo de te rio ro. Ta les son el
Re na ci mien to y la Re for ma, que en car na ron el na ci mien to del
“hu ma nis mo”. Esa pa la bra “hu ma nis mo”, ve ne ra da por el Re na- 
ci mien to, ha bría reu ni do, se gún el au tor, to do el pro gra ma in di- 
vi dua lis ta de la ci vi li za ción mo der na e im pli ca un en fo que que
pre ten de re du cir lo to do a pro por cio nes pu ra men te hu ma nas, de
ha cer abs trac ción de to do prin ci pio de or den su pe rior y, po dría
de cir se sim bó li ca men te, “de ale jar se del cie lo so pre tex to de
con quis tar la tie rra”. Ese in di vi dua lis mo no cons ti tu ye pa ra Gué- 
non otra co sa que el cum pli mien to de lo que la tra di ción ju deo- 
cris tia na de no mi na “la caí da” de los se res que se han se pa ra do de
la uni dad ori gi na ria. Es de cir, la mul ti pli ci dad con si de ra da al
mar gen de su prin ci pio y que, de ese mo do, no pue de ya re tor- 
nar a la uni dad. En el or den so cial ello se tra du ci ría en la co lec ti- 
vi dad con ce bi da sen ci lla men te co mo la su ma arit mé ti ca de los
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in di vi duos que la com po nen, lo cual su ce de ría pa ra Gué non
cuan do no se re la cio na a los in di vi duos con nin gún prin ci pio su- 
pe rior, de bien do acu dir se en ton ces, en sub si dio, a la ley del ma- 
yor nú me ro, en la que se fun da a su jui cio la idea de la “de mo- 
cra cia de ma sas”[224].

Po dría afir mar se en ton ces que, pa ra Gué non, el “in di vi duo”,
re du ci do a ser vir tual men te hoy ca si so lo una ex pre sión nu mé ri- 
ca en ra zón del pre do mi nio ca da día ma yor de los fac to res
cuanti ta ti vos so bre los cua li ta ti vos, se en cuen tra cir cuns crip to a
su me ro as pec to sus tan cial, a aque llo que la doc tri na hin dú de- 
no mi na rû pa, lo que quie re de cir que no es más que lo que en el
len gua je co rrien te se de no mi na un “cuer po sin al ma”. En un in- 
di vi duo tal, el as pec to cua li ta ti vo o es en cial ha des apa re ci do ca si
com ple ta men te y co mo es te as pec to es pre ci sa men te el que se
de no mi na na ma, ese in di vi duo no tie ne ver da de ra men te “nom- 
bre” que le sea pro pio por que es tá va cío de las cua li da des que ese
nom bre de be ex pre sar. Él es ver da de ra men te “anó ni mo” pe ro en
el sen ti do in fe rior del tér mino. Ese es el ano ni ma to de la “ma sa”,
de la cual el in di vi duo for ma par te y en la que se pier de, “ma sa”
que no es más que una co lec ción de in di vi duos to dos pa re ci dos
con si de ra dos co mo “uni da des” arit mé ti cas pu ras y sim ples, pu- 
dien do ellas per fec ta men te con tar se, eva luan do así nu mé ri ca- 
men te la co lec ti vi dad que com po nen, la cual, por de fi ni ción,
agre ga Gué non, no es más que una canti dad, pues no po dría mos
de nin gún mo do dar a ca da una de ellas una de no mi na ción que
im pli que dis tin guir la de las otras por al gu na di fe ren cia es pe cí fi ca
de ca rác ter cua li ta ti vo[225].

Po ne asi mis mo de re lie ve el au tor que, si se to ma se la pa la bra
“in di vi dua lis mo” en su acep ción más es tric ta, po dría uno sen tir- 
se ten ta do de opo ner la co lec ti vi dad al in di vi duo y creer que,
he chos co mo el pa pel ca da vez más ava sa llan te que de sem pe ña el
Es ta do y la cre cien te com ple ji dad de las re la cio nes so cia les son
ín di ce de una ten den cia opues ta al in di vi dua lis mo. Sin em bar go
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—ob ser va— en rea li dad no hay na da de eso, pues, si la co lec ti vi- 
dad no es más que la su ma de in di vi duos, no se opo ne al in di vi- 
dua lis mo, así co mo tam po co se opo ne a és te el Es ta do mis mo,
con ce bi do a la ma ne ra mo der na, va le de cir co mo sim ple re pre- 
sen ta ción de la ma sa y en el que no re fle ja nin gún prin ci pio de
or den su pe rior. Por ello Gué non se nie ga a con si de rar los con- 
flic tos en tre las dis tin tas ten den cias ac tua les co mo al go más que
que re llas en tre las múl ti ples va rie da des en las que son sus cep ti- 
bles de cla si fi car se las mu chas for mas del “in di vi dua lis mo” y no
co mo con flic tos en tre ese in di vi dua lis mo y otros pun tos de vis ta.

Esa con cep ción in di vi dua lis ta y mo der nis ta tu vo, se gún Gué- 
non, su gran di fu sión du ran te la épo ca en que se de sa rro lla ron el
Re na ci mien to y la Re for ma, coin ci den cia que es ti ma no tie ne
na da de for tui ta pues to que el na ci mien to y de sa rro llo de es te es- 
píri tu an ti tra di cio nal, des de el mo men to en que la tra di ción
adop ta en Oc ci den te la for ma re li gio sa, no po día pa ra él sino
con te ner los gér me nes de una acen dra da anti rre li gio si dad[226] y,
en con trán do se di cha for ma re li gio sa de la tra di ción re pre sen ta da
en el Me dioe vo por el ca to li cis mo, la re be lión contra el es píri tu
tra di cio nal de bía en Oc ci den te ne ce sa ria men te ma ni fes tar se
contra la Igle sia Ca tó li ca. Por ello cuan do esa re be lión asu mió
for ma de fi ni da se lla mó “pro tes tan tis mo”, al que ca li fi ca co mo
una fran ca ma ni fes ta ción del in di vi dua lis mo, Has ta el pun to de
con si de rar lo na da más que co mo el in di vi dua lis mo apli ca do a la
re li gión, cu ya con se cuen cia ha bría de ser pre ci sa men te una ne ga- 
ción de prin ci pios, ac ti tud que Gué non con si de ra de la es en cia
mis ma del in di vi dua lis mo.

El cues tio na mien to de es tos prin ci pios im pli ca ba por con si- 
guien te un en fren ta mien to con la Igle sia Ro ma na, en la cual se
en con tra rían —se gún el au tor— los res tos del es píri tu tra di cio- 
nal que aún sub sis ten en Oc ci den te, ra zón por la cual, a su jui- 
cio, to da ten ta ti va tra di cio na lis ta de sa rro lla da en Oc ci den te que
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no ten ga en cuen ta ese he cho se en con tra ría ine vi ta ble men te
con de na da al fra ca so, por ca re cer de ba se[227].

El pro tes tan tis mo ha bría en ton ces pre ten di do sus ti tuir la au- 
to ri dad de la or ga ni za ción ca li fi ca da pa ra in ter pre tar le gí ti ma- 
men te la tra di ción re li gio sa de Oc ci den te por aque llo que vino a
de no mi nar se “li bre exa men”, va le de cir: la in ter pre ta ción so me- 
ti da al ar bi trio de cual quie ra, in clu so, co mo el au tor ex pre sa, de
los ig no ran tes y de los in com pe ten tes, y fun da da so la men te en el
ejer ci cio de la ra zón hu ma na[228].

La Re for ma mis ma con tie ne pa ra el au tor im pli can cias po lí ti- 
cas pro pias, pues, en úl ti ma ins tan cia y co mo aquél lo ad vier te,
ha bría si do so bre to do la obra de los prín ci pes y so be ra nos. Pe ro
es tas ten den cias in di vi dua lis tas no tar da ron en vol ver se contra
ellos pues fue ron las mis mas que pre pa ra ron el ca mino a las con- 
cep cio nes de mo crá ti cas e igua li ta ris tas que aca ba ron con las mo- 
nar quías y que son ca rac te rís ti cas de la épo ca ac tual.

Con si de ra en ton ces Gué non que los oc ci den ta les de hoy son
en ge ne ral hom bres “sin cas ta”, co mo di cen los hin dúes, pues ca- 
re cen de to do lo que ha ce al fon do y a la es en cia de las otras ci vi- 
li za cio nes. La ci vi li za ción mo der na es pa ra Gué non una ver da de- 
ra ano ma lía; su ca ren cia de prin ci pios o la exis ten cia só lo de
prin ci pios ne ga ti vos, que pa ra él es lo mis mo, la ha ce pa re cer se, a
un or ga nis mo de ca pi ta do que con ti núa vi vien do una vi da a la
vez in ten sa y de sor de na da. Sien do su pri mi da la in te lec tua li dad
pu ra, ca da do mi nio es pe cial y con tin gen te es mi ra do co mo in de-
pen dien te; el uno tras gre de al otro, to do se mez cla y se con fun- 
de en un caos inex tri ca ble, el or den na tu ral es tras to ca do, lo que
de be ría ser su bor di na do se afir ma au tó no mo, to da je rar quía es
abo li da en nom bre de la qui mé ri ca igual dad, tan to en el or den
men tal co mo en el so cial y, co mo la igual dad es, a pe sar de to do,
im po si ble en los he chos, se crean fal sas je rar quías en las cua les se
po ne cual quier co sa en el pri mer ran go: cien cia, in dus tria, mo- 
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ral, po lí ti ca o fi nan zas, a fal ta de la úni ca co sa a la que de be ría
dar se la su pre ma cía[229].

Por otra par te —agre ga Gué non— a me di da que nos va mos
su mer gien do en el ma te ria lis mo, la ines ta bi li dad se acre cien ta y
los cam bios se pro du cen ca da vez más rá pi da men te. Así, el rei na-
do de la bur guesía no po dría te ner más que una du ra ción asaz
cor ta en com pa ra ción con la del ré gi men que la pre ce dió y, co- 
mo la usur pa ción, a su mo do de ver, lla ma a la usur pa ción, des- 
pués de los vais h yas son aho ra los shû dras, es de cir, los in te gran tes
de la más ba ja de las cua tro cas tas, los que, a su turno, as pi ran a la
do mi na ción. Es és ta pa ra R. Gué non la sig ni fi ca ción del bol che- 
vis mo, pa ra el cual re ser va el rei na do más bre ve de to dos y el rol
de mar car la úl ti ma fa se del ac tual ci clo his tó ri co pues —ob ser va
— no es po si ble des cen der ya más ba jo[230].

4. La de mo cra cia y las éli tes

No po dría mos ce rrar es tas no tas sin ha cer alu sión a los se ve ros
co men ta rios de Gué non en re la ción con el fun cio na mien to de
los re gí me nes po lí ti cos ac tua les de ten den cia igua li ta ris ta. Re- 
cha za an te to do la po si bi li dad de ins tau rar un buen go bierno y
una so cie dad po lí ti ca or ga ni za da so bre la ba se del “go bierno del
pue blo y por el pue blo”, es de cir de una “de mo cra cia go ber nan- 
te” y no “go ber na da” ya que con si de ra que lo su pe rior no pue de
ema nar de lo in fe rior, pues lo “más” no pue de salir de lo “me- 
nos”. Es te ar gu men tó —afir ma— es el mis mo que, pa ra le la men- 
te apli ca do a otro or den, va le contra el ma te ria lis mo, ya que de
la “ma te ria bru ta”, des pro vis ta de for ma, na da pue de sur gir que
sea dig no de lla mar se “ser”. Así sos tie ne que el pue blo no pue de
con fe rir un po der que él mis mo no po see, pues, el ver da de ro po- 
der só lo pue de pro ve nir de arri ba, no pu dien do sino ser san cio- 
na do por una au to ri dad es pi ri tual[231]. De acuer do con ello pa re- 
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ce acep ta ble in fe rir que, se gún la con cep ción gue no nia na, el
pue blo po see in du da ble men te un ca rác ter “sus tan cial” y que,
sien do en sí mis mo “ma sa in for me” ne ce si ta, pa ra ad qui rir el ca- 
rác ter de so cie dad po lí ti ca, re ci bir sus ele men tos or ga ni za ti vos,
es de cir, sus ins ti tu cio nes, le yes, etc., de una fuen te “in for man- 
te” de ca rác ter es pi ri tual, que le co mu ni que las cua li da des que
ha brán de do tar lo de un “nom bre”, re pre sen ta ti vo de una es en- 
cia pro pia, que de por sí so lo no tie ne y que por ello tam po co
pue de dar se a sí mis mo.

Cons ti tu ye una contra dic ción pa ra Gué non, por lo tan to, ad- 
mi tir que los mis mos hom bres pue den ser, a la vez, go ber nan tes
y go ber na dos, por que em plean do el len gua je aris to té li co, se ña la
que un mis mo ser no pue de ser en ac to y en po ten cia al mis mo
tiem po y ba jo la mis ma re la ción. Se tra ta ría, por con si guien te,
de una si tua ción qué su po ne ne ce sa ria men te la pre sen cia de dos
tér mi nos: go ber nan te y go ber na dos y no po dría ha ber go ber na- 
dos si no hu bie ra tam bién go ber nan tes, aun que és tos fuesen ile- 
gí ti mos y sin otro de re cho al po der que el que ellos mis mos se
atri bu yen. Por eso, a su jui cio, la gran ha bi li dad de los di ri gen tes
y po lí ti cos en el mun do mo derno es pre ci sa men te la de ha cer
creer al pue blo que él mis mo go bier na de ján do se és te per sua dir
de buen gra do cuan do ello lo ha la ga[232]. Esa im po si bi li dad —
agre ga— re sul ta no só lo del he cho de que siem pre ha ya si do así,
pues el pa pel his tó ri co de la “ma sa” con sis te pre ci sa men te en de- 
jar se lle var, sino tam bién de la cir cuns tan cia de re pre sen tar és ta
un ele men to pa si vo, una “ma te ria”, en el sen ti do aris to té li co de
la ex pre sión. Sin em bar go, con si de ra que hoy en día, más allá del
em pleo de nin gún ti po de sa bi du ría, bas ta pa ra arras trar la con
dis po ner de me dios ma te ria les, es ta vez en el sen ti do vul gar de la
pa la bra[233].

To do ello de no ta, a jui cio del au tor, una to tal ine xis ten cia de
ver da de ras éli tes, pues és tas úni ca men te pue den ser lo en lo in te- 
lec tual só lo que, co mo a su mo do de ver la igual dad es im prac ti- 
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ca ble en los he chos, a des pe cho de to dos los es fuer zos de ni ve la- 
ción se lle ga ría, por un cu rio so ab sur do, a in ven tar fal sas éli tes
que pre ten den sus ti tuir a la úni ca éli te real, que se ba san en cri te- 
rios de su pe rio ri dad de cual quier na tu ra le za pe ro siem pre de ca- 
rác ter emi nen te men te re la ti vo, con tin gen te y ma te rial. La crí ti ca
gue no nia na a las éli tes mo der nas no se de tie ne allí sino que, por
el con tra rio, arre cia en su in ten si dad cuan do se ña la que, pe se a
vi vir se una épo ca de “es pe cia li za ción” a ul tran za y creer se tan to
en la ca pa ci dad de los es pe cia lis tas, es ta creen cia no pa re ce te ner
vi gen cia cuan do se tra ta de juz gar la ca rre ra de los po lí ti cos, en
cu yo ca so, la in com pe ten cia más to tal —pun tua li za— ra ra vez
cons ti tu ye un obs tá cu lo.

Un mun do en el que se ven co sas ta les ha caí do, en el con cep- 
to del au tor, real men te muy ba jo y pa re ce cer cano a su fin —va- 
ti ci na con pe si mis mo Gué non—[234] pa re cien do des ti na da a cum- 
plir se inexo ra ble men te —agre ga— esa ley que di ce que los
hom bres, al que rer do mi nar a la ma te ria y so me ter la a su ser vi- 
cio, no han con se gui do otra co sa que con ver tir se en sus es cla- 
vos[235]. Tan to és te co mo otros sig nos que Gué non ad vier te, co- 
mo el caos so cial y la quie bra del or den je rár qui co, evi den cian
pa ra él que el mun do ha lle ga do al mo men to de la his to ria en
que de be rá co men zar el pe río do más os cu ro de la “era som bría”,
ca rac te ri za do en to dos los ór de nes por el de sa rro llo de las po si bi- 
li da des ín fi mas, acen tuán do se ade más es te de sa rro llo en el sen ti- 
do del cam bio y la mul ti pli ci dad[236].

El au tor ve por otra par te en to do es te pro ce so un pro fun do
pa ra le lis mo con los he chos que con du je ron a la de ca den cia del
mun do an ti guo: el éxi to de la “fi lo so fía pro fa na”, la apa ri ción
del es cep ti cis mo, el triun fo del mo ra lis mo es toi co y epi cú reo y
la de ge ne ra ción de las an ti guas doc tri nas sagra das en “pa ga nis- 
mo”. To co le al cris tia nis mo —pro si gue— rea li zar esa trans for- 
ma ción del mun do an ti guo que pro du jo la re vi ta li za ción de cier- 
tos prin ci pios tra di cio na les en contran do tam bién en es te he cho
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cier tas ana lo gías en tre aquel y el mun do ac tual, en el que ve
abrir se pa so a un de sor de na do “me sia nis mo”[237].

Se pre gun ta en ton ces Gué non si lle ga rá el mun do mo derno al
pie de es ta pen dien te fa tal o si, co mo su ce dió con la de ca den cia
del mun do gre co la tino, se pro du ci rá otra vez un nue vo reor de- 
na mien to an tes de que ha ya lle ga do al fon do ha cia el que es
arras tra do, Es te re sur gi mien to le pa re ce, sin em bar go, muy im- 
pro ba ble pues a su jui cio se ha en tra do ya en la fa se fi nal de Ka li-

Yu ga, en el pe río do más gris de la “edad som bría”, en ese es ta do
de di so lu ción del ac tual ya no es po si ble salir más que por un ca- 
ta clis mo[238]. De to das las ten ta ti vas que pu die ran lle var se a ca bo
por lo grar ese re sur gi mien to Gué non con si de ra que la me nos
qui mé ri ca, la úni ca que no cho ca a su jui cio con im po si bi li da des
in me dia tas, se ría aque lla que se pro pu sie se res tau rar un es ta do de
co sas com pa ra ble al que exis tió en la Edad Me dia, con las di fe- 
ren cias re que ri das por la mo di fi ca ción de las cir cuns tan cias y,
ape lan do a las tra di cio nes que pue dan ha ber se con ser va do ín te- 
gras, rea li zar una ta rea de rea dap ta ción que só lo po dría ser lle va- 
da a ca bo por una éli te in te lec tual só li da men te cons ti tui da[239].

La for ma ción de una éli te in te lec tual es tá sin em bar go pa ra
Gué non, le jos de pre sen tar se co mo in me dia ta men te po si ble[240].
La pri me ra di fi cul tad se ría la de en con trar a aqué llos que es tu- 
vie ran ca pa ci ta dos pa ra in te grar la, pues muy bien po drían és tos
no sos pe char si quie ra sus po si bi li da des; una se gun da di fi cul tad
se ría la de la se lec ción a lle var a ca bo con el ob je to de de se char
to dos aque llos que pu die ran creer se ca pa ci ta dos sin es tar lo efec- 
ti va men te, que es a jui cio de aquél el ca so de mu chos de los sa- 
bios y fi ló so fos más emi nen tes, quie nes pue den no es tar de nin- 
gu na ma ne ra ca pa ci ta dos pa ra for mar par te de esa éli te, ha bien do
in clu so mu chas po si bi li da des de que no lo es tu vie ran, pre ci sa- 
men te por las cos tum bres men ta les que han ad qui ri do, por los
múl ti ples pre jui cios que son in se pa ra bles de aqué llas y, so bre to- 
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do, por su “mio pía in te lec tual”, que es la con se cuen cia más co- 
mún de sus en fo ques[241].

La for ma ción de esa éli te no de be, se gún Gué non, im pli car la
or ga ni za ción de una “so cie dad” —en el sen ti do de aso cia ción o
agru pa ción— cons ti tui da con “sta tus”, re gla men tos, reu nio nes y
to das las ma ni fes ta cio nes ex te rio res que ello im pli ca. Con si de ra
aquel que ese se ría un pun to de par ti da ne ga ti vo que só lo con du- 
ci ría al fra ca so. Esa for ma so cie ta ria no só lo se ría a su jui cio inú- 
til sino tam bién pe li gro sa en ra zón de las des via cio nes que no de- 
ja rían de pro du cir se pues to que, por más ri gu ro sa que fue ra la
se lec ción se ría muy di fí cil im pe dir, par ti cu lar men te al prin ci pio,
que se in tro du je ran al gu nos ele men tos cu ya in com pren sión bas- 
ta ría pa ra com pro me ter lo to do. Con si de ra ade más que di chas
agru pa cio nes po drían de jar se se du cir por las perspec ti va de una
ac ción so cial in me dia ta y has ta po lí ti ca, en el sen ti do más es tre- 
cho de la pa la bra, lo que se ría a su pa re cer lo más con tra rio al fin
pro pues to[242]. Esa ac ción no se con ci lia ver da de ra men te con la
fun ción que de be de sem pe ñar se gún Gué non el miem bro de la
éli te ya que la de és te de be ser aje na a to da ac ción “pe ri fé ri ca”,
in com pa ti ble és ta con la po si ción “cen tral” que es la su ya. Si la
éli te es pi ri tual con sin tie ra en salir de la os cu ri dad que le es pro- 
pia, es ta ex te rio ri dad no se co rres pon de ría con su in te rior, de lo
que re sul ta ría, si es ta si tua ción fue ra po si ble, una es pe cie de des- 
ar mo nía en su ser mis mo. Por el con tra rio, co mo pa ra Gué non el
“en de re za mien to” que con du ce al cam bio des de el pun to más
ba jo al pun to más al to im pli ca un pa so por lo no-ma ni fes ta do
(pa so que es ins tan tá neo, o más bien in tem po ral o fue ra de to da
du ra ción), to da ver da de ra trans for ma ción apa re ce co mo una
“des truc ción” cuan do se la con si de ra des de el pun to de vis ta de
la ma ni fes ta ción. Ello per mi te com pren der —agre ga— la in- 
com pa ti bi li dad exis ten te en tre la na tu ra le za de las ver da de ras éli- 
tes y la de las pseu do-éli tes del mun do mo derno, ya que lo que
es en rea li dad un re torno al es ta do “prin ci pial” pa re ce, si se lo ve
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ex te rior men te y des de el la do “sus tan cial”, ser só lo un “re torno
al caos”, igual que el ori gi na rio, aun que, pro ce dien do in me dia ta- 
men te del Prin ci pio, cons ti tu ye en rea li dad una “sali da del caos”.
Se ña la ade más que, co mo to do re fle jo es ne ce sa ria men te una
ima gen de lo que es tá re fle ja do, ese as pec to in fe rior pue de ser
con si de ra do co mo re pre sen tan do en su or den re la ti vo al as pec to
su pe rior, con la con di ción —agre ga— de no ol vi dar de ha cer
apli ca ción del “sen ti do in ver so” con que es te ti po de re la cio nes
de ben en ten der se. En di cho or den de ideas sos tie ne Gué non que
la exis ten cia del pue blo, o de aque llos que se con fun den en apa- 
rien cia con él es, se gún el len gua je co rrien te, una exis ten cia “os- 
cu ra”[243]. De es te mo do, la apa rien cia “po pu lar” re ves ti da por
los in te gran tes de la ver da de ra éli te in te lec tual cons ti tu ye pa ra
Gué non co mo una ima gen de la rea li za ción que de no mi na “des- 
cen den te”, en la que el re-des cen so[244] de be ne ce sa ria men te en- 
glo bar to dos los es ta dos in fe rio res, in clu so has ta aquel que re pre- 
sen ta o sim bo li za la apa rien cia ex te rior de los hom bres vul ga res,
pa ra po der ha cer los par ti ci par de la ver dad tras cen den te en la
me di da de las po si bi li da des de ca da uno de ellos. Es ta par ti ci pa- 
ción cons ti tu ye pa ra él el as pec to in ver so y a la vez com ple men- 
ta rio del rol de “so por te” que por su con di ción sus tan cial de sem- 
pe ña el pue blo en re la ción a la éli te cu yo ca rác ter es fun da men- 
tal men te es en cial[245].

En efec to, se gún Gué non, del mis mo mo do que la éli te cons- 
ti tu ye el ex tre mo opues to del pue blo es és te tam bién el re fle jo
más di rec to de aque lla pues, co mo en to das las co sas, tam bién en
es te ca so el pun to más al to se re fle ja di rec ta men te en el pun to
más ba jo y no en los pun tos in ter me dios. Es en ver dad un re fle jo
os cu ro e in ver ti do, co mo el cuer po lo es res pec to al es píri tu, pe- 
ro no de ja de ofre cer la po si bi li dad de un “res ta ble ci mien to”
com pa ra ble a aquel que se pro du ce al fi na li zar un ci clo. Pe ro ello
ocu rre, a su jui cio, so la men te cuan do el mo vi mien to des cen den- 
te ha al can za do su tér mino: el pun to más ba jo, de mo do que to- 
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das las co sas pue dan ser lle va das otra vez in me dia ta men te al pun- 
to más al to pa ra co men zar un nue vo ci clo. Por ello le pa re ce
exac to de cir que “los ex tre mos se to can”, o más bien que se
unen. La si mi li tud que Gué non en cuen tra en tre el pue blo y el
cuer po, se re fie re al ca rác ter sus tan cial que am bos po seen por
igual, uno en el or den so cial y el otro en el or den in di vi dual,
mien tras que lo men tal, si se lo en fo ca so bre to do ba jo un as pec- 
to de ra cio na li dad —agre ga Gué non— co rres pon de más bien a
la cla se me dia. De es to re sul ta pa ra aquel que la éli te, des cen- 
dien do de al gu na ma ne ra has ta el pue blo, en cuen tra en él to das
las ven ta jas de la “in cor po ra ción”, en el sen ti do li te ral del tér- 
mino, en tan to que és ta es ne ce sa ria pa ra la in te gra ción de un ser
real men te com ple to en nues tro es ta do de exis ten cia, y el pue blo
es pa ra ello un “so por te” y una “ba se” del mis mo mo do que el
cuer po lo es pa ra el es píri tu ma ni fes ta do en la in di vi dua li dad hu- 
ma na[246].

La la bor de la éli te no de be ría te ner por lo tan to un ca rác ter
“ins ti tu cio nal” aná lo go al de las aso cia cio nes, en ti da des o agru- 
pa cio nes a las que es ta mos acos tum bra dos. Su mo da li dad de
exis ten cia de be ría ca li fi car se des de el pun to de vis ta ex te rior co- 
mo el de un de sor den o de sor ga ni za ción or ga ni za dos. Or ga ni za- 
do, sin em bar go, no ex te rior men te, sino por el es píri tu in te rior
que le su mi nis tra la doc tri na y lo ali men ta. La so cie dad ex te rior
que pu die ra co brar even tual men te exis ten cia no se ría así más que
una ma ni fes ta ción ac ci den tal de la or ga ni za ción in te rior pree xis- 
ten te[247]. Se ña la Gué non en di cho or den de ideas que to dos los
es fuer zos de ben apli car se al de sa rro llo del pun to de vis ta in te lec- 
tual pues to que, por una re per cu sión com ple ta men te na tu ral, las
con se cuen cias de di cha con quis ta se ex ten de rán lue go gra dual- 
men te y más o me nos rá pi da men te a to dos los otros do mi nios,
in clui das sus apli ca cio nes de ca rác ter so cial.

Pe ro la res tau ra ción cu yo ad ve ni mien to pre vé el pen sa dor
fran cés, sea que se pro duz ca por la vía de un re sur gi mien to mo- 
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de ra do, sea que so bre ven ga lue go de una ca tás tro fe ge ne ral, se
pro du ci rá, en su opi nión, tar de o tem prano, por que el po der
tem po ral —ad vier te— co mo con cier ne al mun do de la ac ción y
del cam bio y és te no tie ne en sí su ra zón su fi cien te, de be re ci bir
su ley de un prin ci pio su pe rior en vir tud del cual se in te gra al
or den uni ver sal; si, por el con tra rio, se con si de ra a aquél in de- 
pen dien te de to do prin ci pio su pe rior ya no es más, por ello mis- 
mo, que de sor den pu ro y sim ple. Y el de sor den al ser en el fon- 
do la mis ma co sa que el des equi li brio, en el do mi nio hu ma no se
ma ni fies ta a tra vés de lo que de no mi na mos injus ti cia. Aho ra
bien, si guien do la doc tri na ex tre mo-orien tal, el au tor ad vier te
que “la injus ti cia es tá he cha de to das las injus ti cias y, en el or den
to tal, to do de sor den se com pen sa con otro de sor den”; por es té
mo ti vo la re vo lu ción que de rro có a la mo nar quía es a la vez la
con se cuen cia ló gi ca y el cas ti go, es de cir, la com pen sación, de la
re vuel ta an te rior de es ta mis ma mo nar quía contra la au to ri dad
es pi ri tual. Así, con ti núa Gué non, la ley es ne ga da des de el mo- 
men to en que se nie ga el prin ci pio mis mo del cual ella ema na.
Pe ro sus ne ga do res no la pue den su pri mir real men te y aqué lla se
vuel ve contra ellos y es así que el de sor den de be ne ce sa ria men te
y fi nal men te rein gre sar en el or den[248]. Por con si guien te, co mo
to do aque llo que no tie ne más que una exis ten cia ne ga ti va, el
de sor den se des tru ye a sí mis mo y en sus pro pios ex ce sos se pue- 
de en con trar el re me dio a los ca sos des es pe ra dos pues, —con clu- 
ye— la ve lo ci dad cre cien te del cam bio de be rá te ner ne ce sa ria- 
men te un tér mino[249].

Pe ro lo que re sul ta an te to do im por tan te, co mo lo po ne de re- 
lie ve Cha cor nac al co men tar a Gué non es que, si bien el ad ve ni- 
mien to de esos acon te ci mien tos fi na les pa re ce cier to, la suer te
que le es ta rá re ser va da al mun do oc ci den tal en ese “jui cio” y el
pa pel que po drá de sem pe ñar en la res tau ra ción fi nal de pen de rá
del es ta do men tal que la hu ma ni dad oc ci den tal po sea en el mo- 
men to en que el cam bio se pro duz ca, sien do pre vi si ble que só lo
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en la me di da en que Oc ci den te ha ya to ma do con cien cia de las
ver da des fun da men ta les co mu nes a to da la ci vi li za ción tra di cio- 
nal, po drá par ti ci par en di cha res tau ra ción[250].

Di cha par ti ci pa ción no po dría pa ra Gué non te ner lu gar so bre
la ba se de la pre ten sión de lo grar un en ten di mien to en tre Orien- 
te y Oc ci den te fun da do en la con ver gen cia de cri te rios so bre
for mas es pe cia les (cien tí fi cas) sino den tro de una me di da muy li- 
mi ta da. Di cho en ten di mien to de be ría ci men tar se más bien en
cues tio nes de na tu ra le za fun da men tal pues, de lo con tra rio, los
ex ce sos de pro se li tis mo oc ci den tal cons ti tui rían un se rio obs tá- 
cu lo y po drían com pro me ter lo to do. El acuer do de be ría fun dar- 
se, por lo tan to, so bre la ba se de una au tén ti ca y pro fun da com- 
pren sión de los prin ci pios y por el acuer do es en cial que, sin te- 
ner que ser ne ce sa ria men te for mu la do en tér mi nos ex pre sos, re- 
sul ta ría, de in me dia to y es pon tá nea men te, co mo con se cuen cia
de la con ver gen cia de la con duc ta in te gral del hom bre so bre di- 
chos prin ci pios.

Es tos mo des tos co men ta rios no per si guen otro ob je to que el
de sus ci tar en el lec tor el in te rés por te mas que Gué non abor da
au daz men te y de un mo do que cons ti tu ye una ver da de ra aper tu- 
ra pa ra la men ta li dad ac tual.

Gué non re va lo ri za al mis mo tiem po a la crea ción to da, sa cra- 
li zán do la, co mo tam bién al tra ba jo hu ma no que, cuan do re vis te
con te ni do po lí ti co ad quie re en ton ces el ca rác ter de un “go- 
bierno di vino de los hom bres”. Es ta con cep ción no con du ce, sin
em bar go, co mo un aná li sis su per fi cial pu die ra su ge rir lo, a una
con cep ción po lí ti ca au to ri ta ris ta ni teo crá ti ca, to da vez que res- 
pe ta siem pre la ne ce sa ria se pa ra ción y di fe ren cia en tre el ejer ci- 
cio de la au to ri dad es pi ri tual y del po der tem po ral, los que, si
bien pue den en con trar se vin cu la dos in te rior men te por el sen ti do
uni fi can te de la doc tri na que ac túa so bre ca da hom bre por el me- 
dio que la na tu ra le za pro pia de ellos exi ja, con ser van, no obs tan- 
te, en lo ex terno, su mo do pro pio de ha cer efec ti vo el fin que ca- 
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da uno per si gue, sir vién do se la au to ri dad es pi ri tual prin ci pal- 
men te de la li ber tad y el po der tem po ral so bre to do de la co ac- 
ción co mo exi gen cias mis mas de sus res pec ti vas na tu ra le zas y
fun cio nes.

Re né Gué non en El Cai ro, Egip to. (N. del E.D.)
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Ca pí tu lo V

INI CIA CION Y REA LI ZA CION ES- 

PI RI TUAL

Ali cia Bla ser

Di rá Gué non que el hom bre mo derno oc ci den tal su fre una

des ca li fi ca ción in su pe ra ble pa ra re ci bir la ini cia ción y lo grar la

rea li za ción me ta fí si ca, y és ta es la dis tin ción de un or den sagra do

y de un or den pro fano que le ha ce per ci bir el mun do co mo pri- 

va do de lo di vino. Las co sas que lo ro dean no son sig nos de una

rea li dad su pe rior pa ra él y ha per di do la ca pa ci dad sim bó li ca,

pues ya no com pren de o no cree en la co rres pon den cia en tre to- 

dos los ni ve les de la exis ten cia.

Es que vi ve el hom bre oc ci den tal su mer gi do en una cul tu ra

ne ga do ra de to do or den tra di cio nal, en ten di do co mo lo que in- 

te gra a ella las en se ñan zas y los me dios pa ra par ti ci par, ca da uno

en su me di da, de una sa bi du ría no hu ma na que tie ne que ver con

prin ci pios eter nos, que se ha da do siem pre y en cual quier lu gar,

y que le ha bla al hom bre de su es en cia. En tal ci vi li za ción to da

ac ción, to do tra ba jo, to da cien cia es ta rá su bor di na do a prin ci pios

me ta fí si cos. Pri va do de to do fun da men to tras cen den te bus ca rá

en la ra zón, el sen ti mien to o el ins tin to sus ra zo nes úl ti mas; si

bien sien te la ne ce si dad de lle var a ca bo ri tos tra di cio na les, ha ol- 

vi da do su sen ti do pro fun do, rea li zán do los por sim ple há bi to,

mie do o acuer do con la ma yo ría.

Es ta ac ti tud pa si va lo pre dis po ne a re ci bir to da cla se de in- 

fluen cias ex tra ñas, co mo el teo so fis mo o el es pi ri tis mo, que
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com ba tió con si de rán do los co mo uno de los más si nies tros sig nos

de los tiem pos, per ver sio nes de la re li gión que al in ver tir su in- 

ten ción y sen ti do pro po nen al hom bre una de gra da ción pro gre- 

si va usan do un len gua je que ha to ma do en prés ta mo tér mi nos

orien ta les, a los que le da una in ter pre ta ción erró nea.

Si he mos po di do re sis tir nos a una con cep ción se cu lar del

hom bre y del mun do, si la vul ga ri za ción no nos ha atra pa do con

res pues tas de for ma das por sim pli fi ca ción y la pro pa gan da no ha

he cho des apa re cer en no so tros la ne ce si dad de bús que da, no de

in for ma ción, sino de trans for ma ción, es cu che mos a Re né Gué- 

non. Su voz pro vie ne de un iti ne ra rio vi tal que a la pre gun ta:

¿Cuál ha de ser mi pa pel, mi de ber, mi me ta?, pro pu so una con- 

tes ta ción teó ri ca: la rea li za ción es pi ri tual, pro ce so in terno de

trans for ma ción me dian te el cual el hom bre ca li fi ca do se rein te- 

gra con el Prin ci pio que lo sus ten ta.

Es la obra gue no nia na emi nen te men te teó ri ca, di rá Schuon[251]

de cu yo as pec to prác ti co ha bla ve la da men te, qui zás pa ra evi tar

que sus lec to res cai gan en la ilu sión de ob te ner la por el me ro re- 

cur so a la lec tu ra de un li bro cu yo con te ni do, en tan to que con- 

jun to de pa la bras y fra ses que ex pre san ideas, no ape la sino a

nues tra ra zón. Paul Sé rant le re pro cha es te si len cio pues con si de- 

ra que quien se ha ex pre sa do con tan ri gu ro so dog ma tis mo de be

in di car ex pre sa men te la vía que per mi ti rá tra du cir en la vi da tal

doc tri na[252].

Otra es la ta rea de que se tra ta. Des de un pun to de vis ta cos- 

mo ló gi co la de fi ne co mo “re torno de los se res en mo di fi ca ción al

ser in mo di fi ca do”[253]. Pa ra el lu gar es pe cí fi co del hom bre den tro

de la in fi ni ta je rar quía de se res es te re torno se tra du ci rá en la to- 

ma de con cien cia de es ta dos su pe rio res has ta lle gar a co no cer se

co mo uno e idénti co con el Prin ci pio que lo sus ten ta. Pa ra el es- 

ta do hu ma no es la con cien cia con di ción de su exis ten cia, pues

por ella par ti ci pa de la in te li gen cia Uni ver sal, pe ro pue de ha ber

otras for mas en otros es ta dos[254].
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Es pro gre si va men te des po ja mien to, reu ni fi ca ción, unión que

lle ga rá a ser de ve la mien to del ca rác ter in sus tan cial y fe no mé ni co

del mun do y de la men te. Gué non in ter pre ta el te ma des de el

pun to de vis ta de la doc tri na hin dú del Ve dân ta no dual que afir- 

ma que no so tros no so mos es ta vi da hu ma na, fi ni ta, tem po ral,

sino el Prin ci pio di vino, in fi ni to, eterno. ue dan así los fe nó- 

me nos dis tin tos del ser, re du ci dos a un ve lo muy te nue; por

ejem plo, di rá “la im pe ne tra bi li dad de los cuer pos es el re sul ta do

del sue ño del es píri tu cuan do la con cien cia in di vi dual es tá ac ti va

en el es ta do de vi gi lia”[255]. El pro ce so que fun da men ta la po si bi- 

li dad de la rea li za ción me ta fí si ca es la iden ti dad en tre el ser y el

co no cer[256]. Por ella el su je to par ti ci pa de la na tu ra le za del ob je- 

to y el ob je to de la na tu ra le za del su je to; cap tan do la es en cia la

rea li za mos co mo una mo da li dad de nues tro pro pio ser. Otro es

el ca so del co no ci mien to co mún, abs trac to o por re fle jo, en el

cual al no ha ber iden ti fi ca ción no se aprehen de la es en cia.

El ór gano pa ra per ci bir di rec ta men te la ver dad es la in tui ción

in te lec tual y su pra rra cio nal, que por ser in me dia ta es in fa li ble en

sí mis ma di rá Gué non ci tan do a Aris tó te les[257]. Co mo es ta mos

en el ám bi to del es píri tu la ver dad de su con te ni do só lo po drá

ve ri fi car se por me dio del tes ti mo nio vi vo de la ex pe rien cia.

Pro yec ta aquí el au tor, en los me dios úl ti mos del co no ci mien- 

to, una je rar quía de fa cul ta des aní mi cas pre do mi nan te en la fi lo- 

so fía oc ci den tal des de Aris tó te les en ade lan te. Lo ra cio nal apa re- 

ce por en ci ma de lo vo li ti vo y de lo afec ti vo, sin te ner en cuen ta

que lo que se es tá aprehen dien do es tá por en ci ma, es lo inob je ti- 

va ble que se ex pre sa rá siem pre a tra vés de una de esas tres fa cul- 

ta des se gún sea el tem pe ra men to de los su je tos[258].

To dos los me dios ex te rio res que se pue den agru par ba jo el tí- 

tu lo de “La Ini cia ción” es tán des ti na dos a des per tar la in tui ción

in te lec tual, es pe cial men te la ana lo gía y el sim bo lis mo, en tan to

que los me dios dis cur si vos in ter vie nen tam bién, pe ro de una ma- 

ne ra ac ci den tal. To man do el ejem plo de un li bro de con te ni do
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ini ciá ti co des cri be los di fe ren tes ni ve les de cap ta ción: un ni vel li- 

te ra rio del que se ex trae rá un co no ci mien to eru di to, el que es tá

li ga do a una tra di ción exo té ri ca en con tra rá un va lor re li gio so,

quien tie ne cier tos co no ci mien tos de eso te ris mo con la ayu da de

co men ta rios co men za rá a per ci bir plu ra li dad de sen ti dos dis cer- 

nien do el es píri tu que se es con de en la le tra, pre pa ra ción doc tri- 

nal que pre ce de a la rea li za ción efec ti va. En cuan to al que ha re- 

ci bi do la ini cia ción, con ser van do to dos los sen ti dos an te rior- 

men te ex pues tos, lo usa rá co mo so por te pa ra la me di ta ción ri- 

tual y “en tan to que me di ta se abri rán a él po si bi li da des in fi ni ta- 

men te su pe rio res a las de una sim ple com pren sión teó ri ca”[259],

Pro po ne, en ton ces, Gué non una vía con tem pla ti va de or den

pu ra men te in te lec tual, su bor di nan do las vías de la de vo ción y de

la ac ción, es pe cial men te el mis ti cis mo al que de fi ne co mo pa si vo

y acu sa de no tras pa sar los lí mi tes de la sub je ti vi dad. Im pli ca una

ac ti tud in te lec tual ac ti va en ten di da co mo una dis po si ción pa ra

abrir se a la rea li dad es en cial que tras cien de el pen sa mien to dis- 

cur si vo. El ob je ti vo es la rea li za ción de un es ta do su pra in di vi- 

dual que no de pen de de la vo lun tad per so nal, pe ro el fin pro- 

pues to de ter mi na el ho ri zon te in te lec tual y lla ma a los me dios

es pi ri tua les que son co mo su pre fi gu ra ción. Afir ma la na tu ra le za

su pra rra cio nal del co no ci mien to ver da de ro que per mi te cap tar la

in fi ni tud in me dia ta men te.

Es ta sa bi du ría ini ciá ti ca es el de sa rro llo de po si bi li da des que

es tán en el hom bre, pe ro a con di ción de con si de rar lo no só lo en

su mo da li dad cor po ral, sino en la in te gra li dad de su de sa rro llo

in di vi dual. Ex pre sa el sim bo lis mo de la cruz la po si bi li dad ofre- 

ci da a to do hom bre que se de di que a la vi da es pi ri tual de ex pan- 

dir se en un sen ti do ho ri zon tal que lo res tau ra al es ta do pri mor- 

dial li be rán do lo del tiem po y de la dua li dad. Es és te el cen tro del

ser al ori gen del eje que une to das las mo da li da des del hom bre

(fí si ca, psí qui ca y es pi ri tual) con la in fi ni ta je rar quía de es ta dos

múl ti ples, mun dos o gra dos com pren di dos en la sín te sis to tal del
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Hom bre Uni ver sal y que es tá re pre sen ta da por el eje ver ti cal con

un sen ti do de exal ta ción.

Des cri be nues tro au tor dos po si bi li da des en la evo lu ción del

ser hu ma no y las de no mi na li be ra ción di fe ri da o por gra dos y li- 

be ra ción fi nal[260]. Es la pri me ra el des tino pós tu mo de la ma yo ría

que no es tá en con di cio nes de en ca rar fi na li da des de or den su- 

pra in di vi dual, pa ra ellos pro po ne el exo te ris mo, la sal va ción que

es la per ma nen cia por una du ra ción in de fi ni da den tro de los li- 

mi tes que de fi nen la in di vi dua li dad hu ma na, re cur so por el cual

se con ser va la per fec ción que se ha lo gra do en un es ta do for mal,

en es pe ra de otro ci clo cós mi co que le per mi ta de sa rro llar las po- 

si bi li da des aún vir tua les. El se gun do ca so, co rres pon de al ser que

an tes de la muer te ha co no ci do el Prin ci pio Su pre mo. In vo lu cra

una cons te la ción de te mas so bre el cual las igle sias no se ex pre- 

san, por tan to no exis ten las ba rre ras con fe sio na les, ám bi to

ecléc ti co en el que se tra ta de com pa rar to do con to do pa ra en- 

con trar el ver da de ro nú cleo de las dis tin tas tra di cio nes.

A con ti nua ción y ba jo el tí tu lo de “La Ini cia ción” se des cri ben

to dos los me dios que pue de y de be usar el hom bre pa ra ob te ner

la li be ra ción fi nal.

1. La ini cia ción

Es a fi nes de 1932 cuan do en ca ra Gué non el te ma des de un

pun to de vis ta ope ra ti vo con tres ar tícu los pu bli ca dos en la re- 

vis ta Voi le d’Isis. Son ellos “Con di cio nes de la ini cia ción”, “So- 

bre la re gu la ri dad ini ciá ti ca” y “So bre la trans mi sión ini ciá ti ca”.

Re fie re Jean Ro bin[261] que, se gún el tes ti mo nio de gue no nia nos,

fue ron una ver da de ra re ve la ción en su mo men to por su con cep- 

ción ri gu ro sa men te tra di cio nal de la ini cia ción en los an tí po das

tan to de las fan ta sías ocul tis tas en bo ga, co mo tam bién de las

ideas de un teó so fo co mo Saint Ives d’Al ve y dre pa ra quien es és- 
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ta la ad qui si ción de un sa ber su pe rior al uni ver si ta rio, más o me- 

nos aná lo go al sa ber pro fano. Fue ron in clui dos en Ape rçus sur

l’ini tia tion y es so bre es te li bro así co mo so bre Ini tia tion et réa li-

sation spi ri tue lle so bre los que he mos ba sa do nues tro exa men.

Tie ne la ini cia ción una do ble ver tien te: in tem po ral, ver ti cal,

que vin cu la lo hu ma no con lo su pra hu ma no; y ho ri zon tal, tem- 

po ral, que lo re la cio na en el pre sen te con una co mu ni dad ini ciá- 

ti ca y que as pi ra a un re torno a los orí genes pa ra re ci bir al go que

ha si do trans mi ti do des de un es ta do an te rior, pre hu ma no. Si en

un sen ti do res trin gi do y vir tual es la trans mi sión de una fuer za

es pi ri tual por me dio de un ri to que po ne al pos tu lan te en el “ini- 

cio” de un ca mino, en un sen ti do más am plio es el re co rri do de

la vía o ini cia ción efec ti va; una nue va exis ten cia du ran te la cual

se rán de sa rro lla das po si bi li da des de un or den to tal men te dis tin to

de la vi da hu ma na co mún; con ver sión que im pli ca reu nión y

con cen tra ción de las po ten cias del ser, me dian te la cual pa sa rá

del pen sa mien to hu ma no a la com pren sión di vi na. Es una ás ce- 

sis, o es fuer zo me tó di co pa ra ob te ner un fin es pi ri tual, re gla de

vi da pu ri fi ca to ria pre via a la ob ten ción de to do es ta do es pi ri tual

al cual se ha brá sa cri fi ca do la con tin gen cia pa ra con quis ta ría es- 

en cia. Es ta idea im preg na el sim bo lis mo de gran des tra di cio nes,

re la cio na do con el es fuer zo pa ra trans for mar la ener gía de un ni- 

vel in fe rior en otro su pe rior, por me dio del tra ba jo que to do

nom bre pue de rea li zar en su vi da, y sin el cual no lo se rá ver da- 

de ra men te, pa si vo ha cia el Prin ci pio y ac ti vo ha cia la ma ni fes ta- 

ción.

Tie ne en es te con tex to el tér mino “vir tual” el sen ti do de teó- 

ri co al que hay que unir una pra xis y res pon de a la com pren sión

de teo ría co mo es pe cu la ción y no co mo con tem pla ción que con- 

lle va una rea li za ción de sus con te ni dos.

En el ar tícu lo “El ver bo y el sím bo lo”[262] Gué non ex pre sa rá:

“Nin gu na for ma ex te rior es ne ce sa ria, to das son igual men te

con tin gen tes y ac ci den ta les con res pec to a lo que ex pre san o re- 
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pre sen tan”. Es ta ca rac te rís ti ca de au xi lio o so por te, ne ce si dad re- 

la ti va, ten drán to dos los me dios ex ter nos de los que se pue de va- 

ler el su je to que por una elec ción de li be ra da se in ter na en el ca- 

mino del de sa rro llo in te rior, de la re ge ne ra ción, de acuer do con

una en se ñan za no hu ma na que pro vie ne de la épo ca pri mor dial,

cuan do el hom bre, com ple to, de bi do a su pro xi mi dad con el

Prin ci pio, lle va ba a ca bo su de sa rro llo es pi ri tual de una ma ne ra

na tu ral y es pon tá nea. Es la ca de na ini ciá ti ca la for ma en que per- 

du ra es ta sa bi du ría su pra hu ma na en es te mun do, ca de na que no

de be ser in te rrum pi da y de ello se en car ga rán las di fe ren tes or ga- 

ni za cio nes ini ciá ti cas; y qué es re no va da a ve ces por el des cen so

de un prin ci pio tras cen den te. En las di fe ren tes tra di cio nes es te

des cen so se de no mi na ava ta ra, pro fe ta, san to, etc., co rres pon- 

dién do le una je rar quía de acuer do a la ma yor o me nor per fec- 

ción con que ex pre sen el prin ci pio de que se tra te.

Por lo tan to, es la ini cia ción una ne ce si dad de he cho, si bien

im pres cin di ble pa ra nues tra épo ca, no lo fue an tes. Pue de com- 

pa rar se a la pér di da del Edén en la Bi blia que re fle ja ría el pa sa je

de un es ta do de ge ne ra ción es pon tá nea a otro don de to do se ría

ob te ni do con el su dor de la fren te; en el or den es pi ri tual se ex- 

pre sa ría por la ne ce si dad de sem brar la fuer za es pi ri tual que an tes

sur gió de ma ne ra es pon tá nea.

Es ta perspec ti va de des cen so, de gra da ción o di ver si fi ca ción se

ex pli ca por una caí da na tu ral que su fre to do lo ma ni fes ta do den- 

tro de la con cep ción in dia de los ci clos cós mi cos.

El rit mo del or den cícli co se di vi de en dos fa ses; una des cen- 

den te en el sen ti do de una di fe ren cia ción ca da vez más acen tua da

y la otra as cen den te de re torno al es ta do prin ci pial. Es te mo vi- 

mien to cir cu lar se cum ple por la pre do mi nan cia de dos fuer zas

ad ver sas y con tra rias: una de con trac ción o con den sación y otra

de ex pan sión o di la ta ción. Es tas dos fuer zas no se des tru yen ni

pro du cen ar mo nía sino un mo vi mien to gi ra to rio, una rue da de

an gus tias. En el or den de la ma ni fes ta ción en ge ne ral ya pre do- 
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mi ne una u otra ve re mos apa re cer las tres ten den cias bá si cas o

“gu nas” de la tra di ción hin dú que lle van a la rein te gra ción en la

es en cia y a la dis per sión cen trí fu ga y caí da en el caos in fra hu ma- 

no. Apli can do a la his to ria hu ma na la ac ción de las mis mas ha rá

no tar Gué non que es ta mos en el Ka li Yu ga, don de la mar cha des- 

cen den te ha cia una ma te ria li za ción ha ad qui ri do una ace le ra ción

má xi ma. Con cre ta men te, en lo que con cier ne a la rea li za ción es- 

pi ri tual se ex pre sa rá en los tres ca mi nos que el hom bre, se gún su

na tu ra le za, de be rá re co rrer: el ca mino del co no ci mien to, de or- 

den es en cial men te su pra in di vi dual o es pi ri tual con ven drá a los

se res en los que pre do mi ne la ten den cia lu mi no sa y que es tán

pre dis pues tos a en ca rar la rea li za ción de los es ta dos su pe rio res,

in for ma les, y co rres pon de a la eta pa de la ini cia ción que de no mi- 

na Gran des Mis te rios; el ca mino de la de vo ción y de la ac ción

ape lan al de sa rro llo de to das las po si bi li da des in di vi dua les com- 

pues tas por ele men tos psí qui cos y fí si cos, tie nen un pa pel pre pa- 

ra to rio que de be rá res tau rar al hom bre en el es ta do pri mor dial,

la cul mi na ción de los Pe que ños Mis te rios.

En ton ces la ca de na de los mun dos se ori gi na en es ta do ble

fuer za cu ya es en cia es úni ca, “po la ri za ción del ser en es en cia y

sus tan cia”[263] que sig na con la dua li dad to dos los gra dos de la

ma ni fes ta ción y pro du ce una rue da de re na ci mien tos.

Lo que la sa bi du ría ini ciá ti ca nos di ce es que hay otro ca mino,

sali da vo lun ta ria del jue go de ac cio nes y reac cio nes cós mi cas:

aquí y aho ra pue do mo rir pa ra los se res y re na cer en el No-Ser

li be rán do me de los ci clos cós mi cos pues los ha bré rea li za do a to- 

dos. Es un pun to en don de las dos fuer zas se equi li bran, “un pa- 

sa je ins tan tá neo que es ca pa a to do me dio de in ves ti ga ción ex te- 

rior pues es tá fue ra de la se rie de mo di fi ca cio nes su ce si vas de la

ma ni fes ta ción”[264].

En es ta perspec ti va es la rea li za ción un pro ce so de sín te sis de

ele men tos an ta gó ni cos por me dio del cual se es ca pa al pro ce so

de en tro pía cre cien te, al es ti lo de la de gra da ción del mun do fí si- 
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co, que de vie ne so li di fi ca ción. Por lo tan to la li be ra ción no se rá

un lan zar se ha cia ade lan te sino una reac ción, re co rrer el ca mino

a la in ver sa, re torno o re cuer do de lo que fue al ori gen an tes de

la caí da en la dua li dad. En tre los dos po los caí da-rein te gra ción,

ope ra el hom bre co mo me dia dor, es la bón en tre los tres mun dos.

Es ta me dia ción es po si ble pues es un mun do uni fi ca do por la

ana lo gía, pe ro que de ja sub sis tir la mul ti pli ci dad ya que co mo es

aba jo así es arri ba.

En su pro fun di dad el hom bre va a en con trar el uni ver so, del

cual él es re fle jo, su rea li za ción en vir tud de la cons tan te ley de la

ana lo gía va a co rres pon der con la que tie ne lu gar en la es ca la

uni ver sal del ser. El po lo subs tan cial se rá el cuer po, so por te en el

cual la in di vi dua li dad in te gral es tá co mo en ger men, en tan to

que el po lo es pi ri tual se man tie ne in mu ta ble pues pa ra él no hay

ni ve les re la ti vos[265].

En ca ra mos la des crip ción del pro ce so en tres mo men tos su ce- 

si vos, co mo Gué non lo ha ce. Ellos son:

l. Po ten cia li dad: las po si bi li da des inhe ren tes a la na tu ra le za

pro pia del in di vi duo y que son la ma te ria pri ma so bre la cual se

de be rá efec tuar el tra ba jo ini ciá ti co.

2. Vir tua li dad: trans mi sión por me dio de la vin cu la ción a una

or ga ni za ción tra di cio nal de una in fluen cia es pi ri tual que da rá al

ser la ilu mi na ción que le per mi ti rá or de nar las po si bi li da des que

lle va en sí.

3. Ac tua li dad: el tra ba jo in te rior por el cual re co rre rá gra dual- 

men te la je rar quía ini ciá ti ca has ta la me ta fi nal.

a) Po ten cia li dad

La po se sión de un con jun to de doc tri nas y téc ni cas pa ra la

con quis ta de es ta dos su pe rio res no se rá su fi cien te. Ha rá fal ta una
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se rie de con di cio nes in ter nas y cós mi cas que pro vie nen, de es ta- 

dos an te rio res que cons ti tu yen obs tá cu los y ca li fi ca cio nes pa ra

ob te ner la ini cia ción.

Es el te ma de la trans mi gra ción que en El error es pi ri tis ta de fi ne

Gué non co mo “cam bio de es ta do”[266] pe ro no la des cri be, sino

por alu sio nes a re si duos psí qui cos o for mas de exis ten cia no so- 

por ta das por sus tan cias se pa ra das e irre duc ti bles que pro vie nen

de es ta dos an te rio res y que en gen dran en el mun do gro se ro y su- 

til cau sali da des que se des ple ga ran con co mi tante men te.

Por lo tan to, los even tos que pue den ocu rrir le a un ser co mo

“oca sio na les”, de nin gu na ma ne ra son ta les; la ver da de ra cau sa

de lo que le su ce de son siem pre las po si bi li da des inhe ren tes a la

na tu ra le za pro pia, o sea, de or den pu ra men te in te rior, afi ni dad

en vir tud de la cual se to ma del me dio lo que es con for me con

sus po si bi li da des. Cuan do un ser pa re ce su frir la in fluen cia de

otro, en rea li dad lo que ha ce es tra du cir en el ex te rior una po si-

bi li dad inhe ren te a su mis ma na tu ra le za. Hay, sin em bar go, un

sen ti do en el cual re ci be las in fluen cias del me dio y es con se- 

cuen cia de las li mi ta cio nes ge ne ra les que de fi nen el es ta do de

ma ni fes ta ción en que se en cuen tra, y tam bién las con di cio nes es- 

pe cia les del mo do par ti cu lar en ese es ta do.

En es te or den pu ra men te in te rior de be mos en ten der la fun- 

ción que cum ple el gu rú o ma es tro es pi ri tual. El gu rú hu ma no

re pre sen ta la ma te ria li za ción del ver da de ro, in te rior, siem pre

pre sen te por cuan to es uno con el Si Mis mo. De la mis ma na tu- 

ra le za son los he chos, ob je tos o per so nas, so por te oca sio nal y

mo men tá neo de un or den su pe rior, que ba jo la apa rien cia de cir- 

cuns tan cias for tui tas en ca mi nan ha cia la ilu mi na ción.

Las ca li fi ca cio nes re que ri das per te ne cen al do mi nio de la in di- 

vi dua li dad, que, aun que con tin gen te, cum ple el im por tan te pa- 

pel de ins tru men to del Si Mis mo y sus de fi cien cias, aun fí si cas o
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psí qui cas, pue den cons ti tuir obs tá cu los de im por tan cia cre cien te

has ta el ex tre mo de tor nar la ini cia ción to tal men te ino pe ran te.

La ca li fi ca ción es en cial es “la am pli tud del ho ri zon te in te lec- 

tual”[267], en ten di da co mo una dis po si ción a abrir se al co no ci- 

mien to es en cial. Da a su vez ori gen a una se rie de ca li fi ca cio nes

se cun da rias, físícas y psí qui cas, ya que es tos ele men tos de fá cil

ob ser va ción son equi va len tes sim bó li cos de la pri me ra. Fi nal- 

men te ha brá con di cio nes es pe cia les que se re la cio nan con el ti po

de ini cia ción que po drá ser ex clu si va men te fe men i na, mas cu li na

o que re quie ra la ap ti tud pa ra ejer cer un ofi cio. Ha cen re fe ren cia

a des ar mo nías y dis rit mias que pue de su frir el que es tá tra tan do

de en con trar su cen tro in va ria ble y que se mues tran co mo des ca- 

li fi ca cio nes, pues so bre la cien cia del rit mo se ba san to dos los

me dios que pue den uti li zar se pa ra en trar en co mu ni ca ción con

los es ta dos su pe rio res, es pe cial men te los ri tos ini ciá ti cos que exi- 

gen la pues ta en prác ti ca de téc ni cas es tric tas por me dio de las

cua les el as pi ran te acor da rá su rit mo vi tal al del cos mos y la

fuen te del cos mos. Así to das las di si me trías cor po ra les, son des- 

equi li brios más o me nos acen tua dos, son ín di ces des fa vo ra bles en

el can di da to.

El reem pla zo en la so cie dad mo der na de un or de na mien to in- 

te rior y es en cial por una agre ga ción ba sa da en lo que se tie ne y

no en lo que se es, di fi cul ta la ta rea de de ter mi nar las ap ti tu des.

A su vez, las or ga ni za cio nes con vo ca ción es pi ri tual han ol vi da- 

do las cien cias tra di cio na les que per mi tían co no cer la na tu ra le za

de los se res, ad mi tien do ele men tos no ca li fi ca dos que con tri bu- 

yen a la de ca den cia de las mis mas.

b) Vir tua li dad

Has ta aquí he mos he cho re fe ren cia a una de las con di cio nes

pa ra re ci bir la ini cia ción, que es la na tu ra le za pro pia del su je to.



143

En tra re mos aho ra en lo que cons ti tu ye su sen ti do res trin gi do:

re cep ción de la in fluen cia es pi ri tual en es ta do de ger men por

me dio de un ri to, por el cual se vin cu la al pos tu lan te a una or ga- 

ni za ción ini ciá ti ca. Es la co mu ni ca ción de un ele men to en cier ta

ma ne ra “vi tal”, aso cia ción de ener gías su ti les y es pi ri tua les cu yo

pa pel es ex ten der las po si bi li da des del in di vi duo a to das las mo- 

da li da des de la na tu ra le za hu ma na. El efec to no se sien te in me- 

dia ta men te por cuan to lo que se trans mi te es una ap ti tud que el

ini cia do de be rá de sa rro llar o po drá de jar dor mir que dan do en es- 

ta do vir tual.

Se des ta ca la im por tan cia de la vin cu la ción, pues se tra ta de la

trans mi sión de una sa bi du ría de ori gen di vino que se per pe túa en

el tiem po y se re nue va in ce sante men te por el con tac to con su

fuen te in tem po ral; de be efec tuar se se gún le yes de fi ni das que si

bien di fie ren de las que ri gen el mun do cor po ral no son me nos

ri gu ro sas. Es vá li do de fi nir la co mo una “vi bra ción” que ilu mi na

y or de na el caos de po ten cia li da des, si bien no se tra ta de una vi- 

bra ción sen si ble[268].

Es ne ce sa rio que el pos tu lan te ten ga la in ten ción rec ta de ser

ini cia do, o sea la fuer za de de ci sión de ele var se más allá de sí, la

vo lun tad es pi ri tual de li be rar se en un sen ti do as cen den te pre fi- 

gu ra da por la po si ción ver ti cal del hom bre; pe ro tam bién que sea

acep ta do por una or ga ni za ción tra di cio nal re gu lar afín con la vía

ex te rior de cu yas re la cio nes aní mi cas ha par ti ci pa do ya na tu ral- 

men te y cu yo sim bo lis mo, to man do las for mas del tiem po y lu- 

gar en que se en cuen tra, se rá más fá cil de pro fun di zar.

En cuan to a las or ga ni za cio nes, de ben efec ti va men te po seer la

fuer za es pi ri tual pa ra po der trans mi tir la y, en rea li dad, es és ta su

fun ción más im por tan te; sin ella la ob ser va ción de for mas ri tua- 

les se ría inú til pues fal ta rá el ele men to vi tal es en cial que le da su

efi ca cia. Gué non ex plo ra los me dios ocul tis tas y neoes pi ri tua lis- 

tas en Pa rís, lle gan do a la con clu sión de que só lo la Ma so ne ría y

la Con fra ter ni dad han con ser va do un ca rác ter ini ciá ti co au ténti- 
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co, con si de ran do al res to co mo me ra fan ta sía, cuan do no al go

peor, una contra i ni cia ción.

Se dis tin guen por su fi na li dad su pra in di vi dual que pro vie ne

de la fuer za que con ser van de las so cie da des me ra men te co lec ti- 

vas cons ti tui das por la su ma de sus miem bros pa sa dos y fu tu ros,

de don de pro vie ne la fuer za psí qui ca que po seen. Así la iden ti fi- 

ca ción con una en ti dad psí qui ca de es te or den agran da rá la in di- 

vi dua li dad, pe ro no más allá de lo co lec ti vo.

Fi nal men te, las or ga ni za cio nes re li gio sas tam bién po see rán

una in fluen cia es pi ri tual pe ro su ac ción se ejer ce rá só lo en el or- 

den in di vi dual.

Si por cual quier cir cuns tan cia la fuer za es pi ri tual se re ti ra, sus

an ti guos so por tes cor pó reos no de ja rán de es tar car ga dos de ele- 

men tos psí qui cos tan to más per sis ten tes por el he cho de ha ber

ser vi do de in ter me dia rios a una ac ción po de ro sa. Di rá Gué non

que és te es el ca so de cen tros ini ciá ti cos co mo Egip to y Cal dea,

ex tin gui dos ha ce tiem po. Por otra par te, aban do na dos a sí mis- 

mos pue den ser cap ta dos por quien se pa ha cer lo y, co mo las

fuer zas fí si cas usa das pa ra los fi nes más di ver sos y opues tos[269].

Es tán li ga das to das por el mis mo prin ci pio es pi ri tual que ma- 

ni fies tan en es te mun do y que es a su vez ema na ción del Cen tro

Su pre mo, el que man tie ne la tra di ción pri mor dial des de el prin- 

ci pio del ci clo ac tual de ma ni fes ta ción. El vín cu lo con él es la ga- 

ran tía de una or to do xia que ex pre sa la uni dad in te rior y es en- 

cial, y la ma yor o me nor con cien cia de es te vín cu lo es ta ble ce

gra dos de ex te rio ri dad e in te rio ri dad. Uno de los ejem plos más

com ple tos de es te or den je rár qui co se en cuen tra en Ex tre mo

Orien te, en don de el tao ís mo co rres pon de a la vi sión eso té ri ca y

el con fu cia nis mo a su par te so cial y, fi nal men te, hay so cie da des

se cre tas cons ti tui das con un fin es pe cial, a ve ces tem po ra rio, que

des apa re cen sin de jar ras tro lue go de cum pli do. Re pre sen ta rán el

úl ti mo es ca lón de una je rar quía que se va ele van do has ta lle gar a
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los ni ve les más inac ce si bles al mun do pro fano, allí la no-ac ción

es el pun to de apo yo pa ra la ac ción del res to. Así ca da una jue ga

su pa pel es pe cí fi co en un plan que las so bre pa sa y del cual pue- 

den no te ner con cien cia.

Ade más de es ta je rar quía vi si ble hay una in vi si ble, cons ti tui da

por cier tos se res que con “su ac ción de pre sen cia” se en car gan de

lle var la in fluen cia es pi ri tual don de se ne ce si ta. To man la apa- 

rien cia que más con ven ga al ca so: al gu nos son per ma nen tes, y

se rán los “Su pe rio res Des co no ci dos” de la Ma so ne ría que la ins- 

pi ran y di ri gen in vi si ble men te; otros mo men tá neos, mer ca de res

de ca ba llos y ju gla res en la Edad Me dia. Es la fun ción que cum- 

plie ron los Ro sa cru ces en Oc ci den te lue go de la des truc ción de

la Or den del Tem ple, cu yo nom bre sim bó li co de sig na a la co lec- 

ti vi dad de se res que han lle ga do a un mis mo gra do de ini cia ción

efec ti va. Su per fec ción in te rior no pue de ser cap ta da por los

pro fa nos en tre quie nes vi ven ejer cien do vías de ac ción to tal men- 

te in com pren si bles pa ra el co mún de la gen te.

Tie ne la ini cia ción un ca rác ter im bo rra ble, y con ser va rá en la

so cie dad su exis ten cia efec ti va mien tras cual quie ra de sus adep- 

tos con ti núe vi vien do. En es te sen ti do es “ina si ble” pa ra el mun- 

do ex te rior, que no po drá su pri mir la. Es “ina si ble” tam bién en

un sen ti do más pro fun do con res pec to al se cre to ini ciá ti co, in- 

vio la ble por su na tu ra le za pro pia, pues es lo inex pre sa ble y por

tan to ne ce sa ria men te lo “in co mu ni ca ble”. En la Ini cia ción só lo

se trans mi te la fuer za que per mi ti rá rea li zar lo de una ma ne ra pu- 

ra men te in te rior, Ten drá tam bién otros se cre tos, con tin gen tes,

que son co mo imá ge nes del es en cial: el ca rác ter ce rra do, por la

ne ce si dad de ca li fi ca cio nes es pe cí fi cas; las cien cias y ar tes tra di- 

cio na les; el con jun to de sím bo los, ri tos y me dios de re co no ci- 

mien to: fi nal men te, un rol pe da gó gi co, for ma ate nua da de la

“dis ci pli na del si len cio” de los pi ta gó ri cos, y co mo tal se rá efi caz

in de pen dien te men te del se cre to guar da do.
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Es tá cons ti tui da por una éli te en ten di da co mo una se lec ción

su ce si va que se ope ra por la fa cul tad su pe rior del ser hu ma no,

in te lec tual o es pi ri tual[270]. Se rá por lo tan to, gra dos de co no ci- 

mien to que se co rres pon de con el con cep to de “in fa li bi li dad

doc tri nal” la cual se cum pli rá ex clu si va men te cuan do se ex pre sa

la par te de la doc tri na con la que se ha iden ti fi ca do.

Com por ta tam bién una je rar quía de fun cio nes que no mo di fi- 

ca el gra do y pue de ser tem po ra ria, en tre otras las fa cul ta des de

trans mi tir la ini cia ción, di ri gir cier tos tra ba jos, en se ñar, y en es te

ca so el in di vi duo no po drá ha blar en su pro pio nom bre sino en el

de la tra di ción que él en car na. En su ma se acen túa la in de pen- 

den cia y efi ca cia de doc tri na y ri to con res pec to al in di vi duo que

es só lo so por te.

c) Ac tua li dad

El tra ba jo in terno se rá apo ya do por el do ble re cur so a la doc- 

tri na que se ex pre sa en sím bo los y ri tos, los que la po nen en ac- 

ción tor nán do la vi vien te. Se rá una ex po si ción doc tri nal no eru- 

di ta pa ra co no cer el ca mino con pre ci sión y una en se ñan za de

mé to dos pre pa ra to rios pa ra ob te ner es ta dos. La na tu ra le za de los

me dios es co mo una pre fi gu ra ción del fin no hu ma no de la vía

que evo can, por eso to do es fuer zo ex clu si va men te in di vi dual no

pue de di sol ver el nu do de la ilu sión ego cén tri ca.

El he cho de que la ver dad di vi na so bre pa sa in fi ni ta men te las

con cep cio nes men ta les de be mar car se en la eco no mía de la vi da

es pi ri tual. La rea li dad es a la vez Ser y Co no cer, el as pi ran te de be

eli mi nar la ig no ran cia y la in cons cien cia, pe ro evi ta rá de jar se

aca pa rar por un sa ber teó ri co e irreal. El as pec to in te lec tual com- 

por ta rá el es tu dio de la doc tri na y su tras cen den cia por la in tui- 

ción. Lo men tal que ve hi cu li za la ver dad, pe ro la li mi ta, de be ser

eli mi na do en la con cen tra ción es pi ri tual.
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La co mu ni ca ción con es ta dos su pra in di vi dua les es una “ins pi- 

ra ción” que ha ce re fe ren cia al ser que la re ci be, y que de vie ne

“re ve la ción” al ser trans mi ti da.

Se rá om ni com pren si va, pa ra per mi tir adap tar se a la di ver si dad

in de fi ni da de la na tu ra le za in di vi dual. Se le abri rá al adep to la vía

a se guir, el plan a rea li zar, la ac ti tud men tal e in te lec tual ne ce sa- 

ria. Se pue de guiar su tra ba jo in te rior, pe ro eso se rá to do, pues

na die po drá de ve lar el se cre to ini ciá ti co por él. Por lo tan to de- 

be rá ser la en se ñan za ini ciá ti ca asis te má ti ca, pa ra de jar lu gar a lo

ina pre sa ble que un sis te ma rí gi do de ja ría afue ra.

La ac ti tud men tal de be rá ser re cep ti va, no pa si va, exi ge un es- 

fuer zo cons tan te de asi mi la ción. El ini cia do no es un “su je to”

sino to do lo con tra rio, el ob je ti vo es la li be ra ción del ser de to das

las con tin gen cias y no la im po si ción de nue vos la zos a los ya na- 

tu ral men te exis ten tes. To da ten den cia a la pa si vi dad es un obs tá- 

cu lo y si pre do mi na, una des ca li fi ca ción irre me dia ble.

Aún más, to das las prác ti cas hip nó ti cas, me diúm ni cas y en tre- 

na mien tos psí qui cos pa ra ob te ner fa cul ta des pa ra nor ma les es tán

prohi bi das ya que im pli can el em pleo de un su je to, y lo que se

re quie re es una ac ti tud ac ti va con res pec to a los es ta dos es pi ri- 

tua les tran si to rios pa ra evi tar la au to su ges tión.

La pa si vi dad es con ce bi ble en un so lo sen ti do, y es ha cia el

Prin ci pio; pu dien do pa sar de una me ra ilu sión psi co ló gi ca a una

in ver sión de los fi nes que lle va a to mar con tac to, no con un

prin ci pio tras cen den te, sino con la par te in fe rior del mun do su- 

til. Es te es el do mi nio de la contra i ni cia ción, que se ca rac te ri za

por ser una in ver sión de las re la cio nes je rár qui cas y la ne ga ción

del Es píri tu.

Hay en las ci vi li za cio nes tra di cio na les un mo do le gí ti mo exo- 

té ri co de par ti ci par en la tra di ción pri mor dial. Se gún Gué non

és te se ría el ca so de la en se ñan za uni ver si ta ria, que se ori gi nó en

la Edad Me dia y cu yos gra dos de ba chi ller, li cen cia do y doc tor
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re pro du cen la di vi sión ter na ria fre cuen te men te adop ta da por las

or ga ni za cio nes ini ciá ti cas. Así los ac tua les gra dos uni ver si ta rios

son co mo un re si duo de lo que fue ron al ori gen, co mo las cien- 

cias mo der nas lo son de las an ti guas cien cias tra di cio na les[271].

Es el sím bo lo el vehícu lo de es ta sa bi du ría, pues es un mis te- 

rio, “pa la bra mu da” que se abre so bre po si bi li da des ili mi ta das.

Su ori gen es la rea li dad in vi si ble que sus ten ta a la vi si ble, así el

mun do es una teo fa nía y por tan to fuen te vá li da de in for ma ción.

En cuan to a su pa pel es pe ci fi co en la rea li za ción, su pro pó si to es

tras la dar el ob je to y el ser que lo con tem pla a un ni vel de re fe- 

ren cia cen tral. Po drán ser trans mi ti dos con ser van do to da su alu- 

sión re ge ne ra ti va, aún por aque llos que no com pren den su sen ti- 

do, bas ta rá que se con ser ven in tac tos pa ra evo car en el ca pa ci ta do

los múl ti ples sen ti dos de que es por ta dor y sín te sis.

Los sím bo los son vi sua les y so no ros, mo da li da des que ex pre- 

san las dos ca te go rías ca rac te rís ti cas de nues tro es ta do de ma ni- 

fes ta ción. El pre do mi nio de uno u otro de fi ne dos ti pos de ri tual,

pro pio de los pue blos nó ma des y se den ta rios. Unos des pla zán- 

do se en el es pa cio fi jan el tiem po en el can to y la mú si ca, los

otros vi vien do en el tiem po, apre san el es pa cio en el tra zo y el

vo lu men.

La co rres pon den cia de es tas dos mo da li da des se ma ni fies ta en

el len gua je cuan do apa re ce la es cri tu ra que es una fi ja ción del so- 

ni do al per mi tir re pro du cir lo. Si bien li ga do a la ra cio na li dad,

hay un uso su pe rior en las len guas sagra das, cons ti tui das por ca- 

rac te res sim bó li cos a ima gen de las “le tras tras cen den tes” y cu yas

fór mu las es cri tas es tán com pues tas por los mis mos ele men tos

que cons ti tu yen la to ta li dad de los se res[272]. Es ta “cien cia de las

le tras” da fa cul tad pa ra obrar so bre los se res, cu yos nom bres ex- 

pre san su es en cia. El ma es tro que la co no ce, no só lo de be ría po- 

der leer, sino tam bién es cri bir en el Li bro de la Vi da.
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Fi nal men te, tan to los sím bo los grá fi cos, ya sean ins tan tá neos

o no, co mo los so no ros, son re du ci dos a la uni dad por la teo ría

del ges to en sen ti do am plio, pues to dos re quie ren pa ra cons ti- 

tuir se di ver sa suer te de mo vi mien tos cor po ra les.

Nos con du ce es ta teo ría del ges to a la raíz me ta fí si ca don de la

ac ción hu ma na en cuen tra su fuen te sa cra li zan te al re pe tir lo, en

un ges to ar que tí pi co que da ori gen a la ma ni fes ta ción, y que la

tra di ción re co no ce ana ló gi ca men te co mo vi bra cio nes, luz, so ni- 

do, que ase gu ran la rein te gra ción con el Prin ci pio.

Sin to ni za el co ra zón, la res pi ra ción, la pa la bra, el cuer po to do,

al do ble rit mo de la ma ni fes ta ción uni ver sal; es ta sa bi du ría no ha

ol vi da do que el re na cer em pie za en pro ce sos ma te ria les in ser tos

en la pro fun di dad de nues tro cuer po; se es truc tu ra co mo una

cien cia del rit mo con un as pec to so no ro y otro lu mi no so. Es te es

el ám bi to de los ri tos me ta fí si cos que im pli can el re cur so a fuer- 

zas es pi ri tua les, psí qui cas y fí si cas. Re ser va dos pa ra una “éli te”,

co mu ni can al hom bre con lo que lo so bre pa sa; en tan to que los

exo té ri cos con cier nen a to dos los miem bros de un me dio so cial,

son pú bli cos y su fin es ex clu si va men te in di vi dual, pues to que

no su pe ran es ta con di ción hu ma na. Los ri tos má gi cos com por tan

el ma ne jo de fuer zas su ti les pa ra pro du cir fe nó me nos de ese or- 

den o fí si cos y se rán efi ca ces tam bién cuan do se con for men al or- 

den tra di cio nal.

Des cri be Gué non la ple ga ria co mo ejem plo de ri to exo té ri co.

Ella ape la a la fuer za su til de que dis po ne la co lec ti vi dad y que,

en el ca so de co mu ni da des re li gio sas, pro du ci rá el des cen so de

un ele men to no hu ma no; ca da uno de sus miem bros po drá uti li- 

zar la po nién do se en ar mo nía con el con jun to y con for mán do se a

las re glas es ta ble ci das. A ve ces, la sín te sis de fuer za es pi ri tual y

co lec ti va se con cen tra rá en un so por te so má ti co que ha rá las ve- 

ces de cuer po, un al ma que es la fuer za co lec ti va y un es píri tu o

in fluen cia su pra in di vi dual, cons ti tu yen do un ser vi vo que ac túa
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por me dio de los otros dos ele men tos. Es te se ría, por ejem plo, el

ca so de los lu ga res de pe re gri na ción.

La me di ta ción ri tual, ri to me ta fí si co, no es un pe di do y no su- 

po ne la exis ten cia de al go ex te rior, es una as pi ra ción del ser a lo

uni ver sal, tra tan do de ele var se ha cia la fuer za es pi ri tual, ope ra- 

ción in te rior que re cu rre a je rar quías, pa la bras y ges tos cu yas vi- 

bra cio nes tras mu tan la es truc tu ra psi co fí si ca de la con cien cia

con tra yén do la en la ins tan ta nei dad.

El ri to tor na la doc tri na vi vien te, po nien do en mo vi mien to

los sím bo los de ma ne ra tal que el ser no só lo co no ce la ver dad,

sino que Es la ver dad. Los re sul ta dos ob te ni dos va ria rán, y Gué- 

non los des cri be en el ca pí tu lo “Prié re et In can ta tion”[273]. El

cum pli mien to de las obras pres crip tas por las re li gio nes y la ple- 

ga ria con cier nen a la in di vi dua li dad, cor po ral y en es tos lí mi tes

se mue ven. Sin em bar go, se po drán per ci bir por es tos me dios

rea li da des de or den su pe rior no en sí mis mas, sino tra du ci das

sim bó li ca men te y re ves ti das de for mas psí qui cas y men ta les.

Com por tan pa ra aqué llos que las ex pe ri men tan cer te zas que su- 

pe ran las creen cias pu ras y sim ples, y pue de ser com pa ra do a

aquél que co no ce la luz por la som bra que pro yec ta en el cam po

de su con cien cia in di vi dual res trin gi da. En un gra do más ele va do

es tán aqué llos que han ex ten di do su con cien cia a la in di vi dua li- 

dad in te gral y per ci ben di rec ta men te los es ta dos su pe rio res del

ser, pe ro sin par ti ci par efec ti va men te. Es ya el do mi nio ini ciá ti co

efec ti vo en cuan to ex tien de la in di vi dua li dad al do mi nio ex tra- 

cor po ral, pe ro só lo teó ri co y vir tual con res pec to a es ta dos su pe-

rio res. Pro du ce cer te zas más com ple tas y pue de ser com pa ra do

al que co no ce la luz por sus ra yos. Fi nal men te y en el gra do más

al to, es tá la per fec ción del co no ci mien to me ta fí si co ple na men te

rea li za do por la to ma de po se sión cons cien te y vo lun ta ria de to- 

dos los es ta dos del ser. Po dría se com pa rar a quien se re mon ta a la

fuen te mis ma de la luz y la co no ce en su rea li dad es en cial.
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2. Las eta pas

La dis tin ción tri ple del hom bre en cuer po, al ma y es píri tu sig- 

na el iti ne ra rio ini ciá ti co que va a con sis tir es en cial men te en de- 

jar de iden ti fi car se con el ser psi co fí si co pa ra unir se al Es píri tu.

To ma rá la for ma de un via je por los mun dos in fer nal, te rres tre y

ce les te a que dan ac ce so los Pe que ños y Gran des Mis te rios, com- 

por tan do aqué llos el co no ci mien to de la na tu ra le za y sus le yes, y

és tos, lo que se en cuen tra más allá y es su fun da men to.

“Mis te rio”, “mi to”, “mís ti co” pro vie nen de la raíz grie ga my:

la bo ca ce rra da, el si len cio, y por de ri va ción, la ins truc ción sin

pa la bras. Es es te mis te rio so bre lo que con vie ne ca llar, pues lo sa- 

cra tum es tam bién lo se cre tum; lo que se de be re ci bir en si len cio,

ver da des más allá de to da dis cu sión, pro ce di mien to és te úl ti mo

pro fano por ex ce len cia y al que ha ce re fe ren cia la pa la bra “pro fa- 

na ción”; por fin, es lo que só lo pue de con tem plar se en si len cio y

la prohi bi ción de co mu ni car lo apun ta a la im po si bi li dad real de

ha cer lo.

Al ini cio del ca mino es tán las prue bas ini ciá ti cas. Ri tos pre li- 

mi na res pu ri fi ca to rios que ope ran por los ele men tos, que por ser

sim ples son in co rrup ti bles. El agua ima gen de la sus tan cia uni- 

ver sal, es de uso fre cuen te en es tos ri tua les que se des gra nan co- 

mo ablu cio nes, lus tra cio nes e in mer sio nes ejer ci das so bre se res y

co sas. Re du ci rán sim bó li ca men te al neó fi to a la sim pli ci dad in di- 

fe ren cia da pri mor dial so bre la cual de be ac tuar el fiat lux cos mo- 

gó ni co. Alu den tam bién a la ne ce si dad de ven cer el mie do, que

pre fi gu ra la si tua ción del que se ha iden ti fi ca do con el Ser y es

to das las con tin gen cias, por tan to pa ra él no ha brá “otro” a quien

te mer.

En el sim bo lis mo tra di cio nal es la ca ver na el lu gar de la ini cia- 

ción, ima gen del lu gar cós mi co don de ten drá lu gar el se gun do

na ci mien to; el la be rin to ha ce re fe ren cia a es tas prue bas, pues

per mi te o ve da el ac ce so a la ca ver na y só lo los que es tán ca li fi ca- 
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dos po drán re co rrer lo has ta el fin, en tan to que los de más se ve- 

rán im pe di dos de pe ne trar o ex tra via rán el ca mino.

Se en cuen tra así pre sen te la idea de se lec ción a la cual ya nos

he mos re fe ri do, y el pe re gri na je por el la be rin to des em bo ca rá en

el lu gar re ser va do a los “ele gi dos”, ver da de ra Tie rra San ta o cen- 

tro es pi ri tual in terno y cen tral don de se pro du ce la co mu ni ca- 

ción con los es ta dos su pra in di vi dua les y que el la be rin to ro dea

con sus re plie gues.

La muer te ini ciá ti ca de be ser to ma da en su sen ti do ge ne ral de

cam bio de es ta do, que im pli ca un na ci mien to al es ta do con se- 

cuen te. Pe ro si en la rue da de re na ci mien tos es to se ría, por ejem- 

plo, muer te al es ta do pre hu ma no y na ci mien to al hu ma no, aquí

sig ni fi ca rá muer te al mun do pro fano y pa sa je por un es ta do

allen de al or den es pa cio tem po ral, o rea b sor ción en lo no-Ma ni- 

fes ta do que es el sen ti do más ele va do que se le pue de dar a la pa- 

la bra Muer te. En es te os cu re ci mien to o ti nie blas tie ne lu gar el

des cen so a los in fier nos, que sig ni fi ca una re ca pi tu la ción de los

es ta dos pre ce den tes que el ser ya ha re co rri do, por lo tan to só lo

sim bó li ca men te le es da do vol ver a ellos pa ra que pue dan par ti ci- 

par de la trans for ma ción que va a cum plir se. Tam bién per mi te la

ma ni fes ta ción de po si bi li da des de or den in fe rior que de ben ser

ago ta das[274].

Si bien ca da eta pa es muer te y re na ci mien to, se des ta ca el se- 

gun do na ci mien to co mo pa sa je a un or den to tal men te dis tin to

re co rri do por las mo da li da des su ti les del ser, o mun do in ter me- 

dia rio, que con tie ne en ger men to das las co sas. To da vi da es tá

sin te ti za da en el, “el ser se sien te aquí co mo una ola del Océano

Pri mor dial”[275].

Re ci be en ton ces el ini cia do un nue vo nom bre que re ve la rá

una en ti dad di fe ren te a la pro fa na, o una cons te la ción de nom- 

bres a me di da que va ya as cen dien do en la es ca la has ta lle gar a

aquél que ex pre sa rá su mo da li dad cen tral, in di can do la res tau ra- 
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ción en el es ta do pri mor dial, cul mi na ción de los Pe que ños Mis- 

te rios. To do lo que exis te es co mo una pro yec ción par cial de sus

pro pias po si bi li da des, sien do el cen tro su ac ción de pre sen cia

man tie ne y con ser va el mun do. Es ta fun ción de me dia ción se ex- 

pre sa en los an ti guos ri tos que afir man la in ter ven ción del hom- 

bre pa ra el man te ni mien to del or den cós mi co. Pa ra el hom bre

or di na rio cu ya con cien cia es ta só lo des pier ta en la mo da li dad

cor po ral, al per ci bir os cu ra men te lo su til se le apa re ce co mo in- 

clui do en el cuer po. Pe ro es ta ilu sión se des pe ja y las je rar quías se

ha cen pa ten tes, to dos los es ta dos apa re cen co mo real men te son,

com pren di dos en el es píri tu que los sus ten ta a to dos. Es una re- 

ver sión que res ta ble ce la ver da de ra re la ción con to das las co sas.

Es to se ex pre sa en el Is lam di cien do que tal ser si es tá al sol, no

tie ne som bra; en la os cu ri dad una luz ema na de él[276]. Aun que

no ha tras pues to los lí mi tes del es pa cio y del tiem po, los do mi na

y pue de en ca rar la to ta li dad de las co sas de un mo do per ma nen te

al ha ber lo gra do sus traer se al cam bio.

A par tir de aquí co mien za el ver da de ro via je ce les te que con- 

quis ta rá los es ta dos su pra hu ma nos; el ter cer na ci mien to al mun- 

do es pi ri tual es tá pre ce di do por la muer te al cos mos. Es és ta la

muer te psí qui ca, que tie ne a ve ces un as pec to te mi ble ya que pa- 

ra el hom bre or di na rio se pro du ce des pués de la muer te cor po ral

y no con du ce al mun do es pi ri tual, sino sim ple men te a otro es ta- 

do in di vi dual de ma ni fes ta ción fue ra de las pro lon ga cio nes del

es ta do hu ma no, que es muy ven ta jo so con ser var y a es te efec to,

des ta ca Gué non, es tán di ri gi dos los ri tos fu ne ra rios de las di ver- 

sas tra di cio nes[277]. Re cor de mos que la con ve nien cia se ex pli ca

por la fun ción cen tral de la hu ma ni dad con res pec to a su gra do

de exis ten cia y la su pe rio ri dad que im pli ca el con te ner sin té ti ca- 

men te en sí la to ta li dad de ese gra do. Ci ta Gué non otro as pec to

des fa vo ra ble de la se gun da muer te que se re la cio na con la

contra i ni cia ción, ya que quie nes si guen es ta vía, al mo rir, en vir- 
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tud del de sa rro llo de sus po si bi li da des su ti les in fe rio res, se en- 

cuen tran en si tua ción peor que los sim ples pro fa nos.

El ter cer na ci mien to, al mun do es pi ri tual, de be ser con si de ra- 

do co mo una re su rrec ción; ya no es un co mien zo, sino que las

po si bi li da des hu ma nas in te gral men te de sa rro lla das de ben ser

aho ra “trans for ma das” o tras pues tas más allá de las con di cio nes

li mi ta ti vas que de fi nen la exis ten cia Hu ma na. En tan to que en la

pri me ra eta pa de una “trans mu ta ción” o cam bio de mo da li dad

del do mi nio de lo for mal que com por ta ex clu sio nes re cí pro cas

de as pec tos.

Tal ser no ten drá nom bre y po drá to mar cual quie ra pa ra ma- 

ni fes tar se en el do mi nio in di vi dual, ac ci den tal y cam bia ble, re- 

pre sen tan do or ga ni za cio nes o fun cio nes in de pen dien te men te del

in di vi duo que las rea li za. Así se ex pli ca la di fi cul tad pa ra iden ti fi- 

car a los au to res de per so na li dad ini ciá ti ca, y es el sen ti do su pe- 

rior del ano ni ma to, que in di ca un ori gen no hu ma no, su pra in di- 

vi dual.

En el cos mos los me dios han si do va ria dos, pe ro aquí se uni fi- 

can en la vía del co no ci mien to. Cul mi na con la unión con el

Prin ci pio Su pre mo; por ella sa be por el más real e in me dia to de

los co no ci mien tos que lo que lo sus ten ta no es só lo el al ma in di- 

vi dual sino el Es píri tu ab so lu to e in con di cio na do, que am bos es- 

tán en con tac to in di so lu ble y no son sino uno. Ha al can za do el

cen tro de sí mis mo y de to das las co sas, cum ple pa ra to dos los es- 

ta dos la mis ma fun ción que el hom bre edé ni co pa ra el su yo. Am- 

bos en car nan la ac ti vi dad del cie lo en es te mun do y no po drán

ser di fe ren cia dos des de la perspec ti va hu ma na, pues lo que los

dis tin gue es no hu ma no. Pun tua li za Gué non en el ca pí tu lo

“Rea li za ción as cen den te y des cen den te”[278] que co mo tal ser que

ha al can za do la per fec ción pa ra sí, la uni ver sa li za rá re des cen dien- 

do. Es el Ava ta ra Eterno, prin ci pio que ac tua li zan los ava ta ras in- 

di vi dua les; re ca pi tu la ción de to da la vía del pro ce so cos mo gó ni- 

co y ex pre sión di rec ta de las in fluen cias es pi ri tua les en ma yor
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gra do que el cos mos. De allí sur ge la efi ca cia de los ri tos que se

ins ti tu yen en cum pli mien to de su fun ción de me dia ción res tau- 

ra do ra de la unión con el Prin ci pio que es tán des ti na dos a ha cer

co no cer. Ellos son la puer ta por la cual pa sa la vía que con du ce a

la rein te gra ción.

En tan to que la ini cia ción es el na ci mien to de un prin ci pio es- 

pi ri tual, que si bien pree xis te en es ta do la ten te, de be ser rea vi va- 

do, Gué non la de fi ne co mo “la ac tua li za ción en el ser hu ma no

del prin ci pio mis mo que en la ma ni fes ta ción uni ver sal apa re ce

co mo el ava ta ra eterno”[279].

Re cor de mos que en la tra di ción hin dú, su doc tri na de los

chak ras o asien tos su ti les del nú cleo im pe re ce de ro que es ca pa a

to das las di so lu cio nes, lo ca li za en el cuer po hu ma no las fa ses del

de sa rro llo es pi ri tual que cons ti tu yen la ini cia ción efec ti va: en la

ba se de la co lum na ver te bral el es ta do de vi gi lia del hom bre co- 

mún; es el co ra zón el lu gar del se gun do na ci mien to; el ojo fron- 

tal, la per fec ción del es ta do hu ma no; fi nal men te en la co ro ni lla

tie ne lu gar el pa sa je a los es ta dos su pra in di vi dua les que con du- 

cen a la Iden ti dad Su pre ma.

En es te via je axial el ser ad quie re atri bu tos que rea li zan su ce si- 

va men te la li be ra ción de los con di cio na mien tos a que es tá su je to

y que Gué non ex pli ca en el ca pí tu lo “Trans mu ta ción y Trans- 

for ma ción”. La lon ge vi dad es la pro lon ga ción de la vi da cor po- 

ral; en vir tud del pro ce so ini ciá ti co re co rre a la in ver sa el ca mino

des cen den te de la hu ma ni dad que lo res tau ra a un es ta do don de

la per fec ción se ex pre sa por una ma yor du ra ción. No obs tan te es

li mi ta da, por cuan to to da vi da tie ne un ci clo aná lo go al de la

ma ni fes ta ción uni ver sal: el tiem po se “con trae” pa ra ca da ser a

me di da que ago ta las po si bi li da des del es ta do cor po ral, has ta re- 

du cir se a un pun to don de no ha bien do ya nin gu na du ra ción pa ra

de sa rro llar su vi da de be pa sar a otro es ta do so me ti do a otras con- 

di cio nes.
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La per pe tui dad o in de fi ni tud cícli ca es ta su je ta tam bién a un

or den tem po ral, pe ro ma yor, en ella los ele men tos gro se ros o

ma te ria les pue den ser trans mu ta dos trans fi rién do los a una mo da- 

li dad ex tra cor po ral; es po si ble des apa re cer o rea pa re cer en un

mun do. Es el ca so de cier tos si ddhas de la In dia que vi ven en

“otra tie rra”, en es ta do no sen si ble, sub sis tien do en las pro lon ga- 

cio nes su ti les del do mi nio hu ma no.

En la Gran Obra Al quí mi ca, la pie dra fi lo so fal es tam bién “el

eli xir de la lar ga vi da” y la “me di ci na uni ver sal”. El pa sa je de la

su ce sión a la si mul ta nei dad con vier te el tiem po en es pa cio, y a la

luz de es ta teo ría se ex pli ca ría tam bién la ubi cui dad, que es un

re fle jo de la om ni pres cen cia di vi na, co mo la in de fi ni tud cícli ca lo

es de la eter ni dad. En el tao ís mo, las cua tro bien aven tu ran zas

evo can las per fec cio nes de los que se han rea li za do: lon ge vi dad o

per pe tui dad de la exis ten cia in di vi dual; pos te ri dad o pro lon ga- 

ción in de fi ni da del in di vi duo a tra vés de sus mo da li da des. Fi nal- 

men te, gran sa ber y per fec ta so le dad ca rac te ri zan a quie nes han

lle ga do a la Iden ti dad Su pre ma[280]. La apa rien cia for mal del ini- 

cia do po drá sub sis tir sin que le al te ren las con tin gen cias, pues es

la su ma de to das y le bas ta rá re ti rar se en sí mis mo pa ra reen con- 

trar en su pro pio ser la fuen te de la in mor ta li dad.

3. El guar dián de la puer ta

Ya sea que con si de re mos la su m ma tra di cio nal gue no nia na

una obra ge nial, pe ro in di vi dual, o, co mo él lo hu bie ra que ri do,

fru to del cum pli mien to de una mi sión tras cen den te en la que el

hom bre Re né Gué non só lo ha te ni do un pa pel se cun da rio, po- 

de mos afir mar, com ple tan do la fra se de As ti Ve ra[281] que si bien

“la me ta fí si ca fue la gran pro ta go nis ta de su obra” la ini cia ción lo

fue de su vi da. Con ce bi da co mo una cien cia que es el úni co ac ce- 

so po si ble a un sa ber no dual y to ta li zan te que se trans mi te, o sea
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tra di tio, le im po ne una bús que da im pe rio sa de las vías por las

cua les ese sa ber tran si ta.

En el mun do es pi ri tual, co mo en el men tal, el pro gre so se ob- 

tie ne por el es fuer zo pro pio, pe ro es ne ce sa rio re cu rrir a quie nes

ya es tán en ca mi na dos en tan to que uno no se ini cia a sí mis mo.

Lo ideal es par ti ci par de un exo te ris mo tra di cio nal que se trans- 

for ma rá una vez re ci bi da la ini cia ción, ad qui rien do un ni vel más

pro fun do e in te rior de la mis ma doc tri na. La equi va len cia de to- 

das las for mas tra di cio na les ha ce in ne ce sa rio el cam bio de una

vía ex te rior a otra, só lo se con se gui rá dis traer se del ver da de ro

cam bio que es in te rior, au men tan do las di fi cul ta des de com pren- 

sión al aban do nar el cul to an ces tral.

Si el pa so de una for ma ex te rior a otra es po si ble pe ro des- 

acon se ja ble, en el eso te ris mo, sin em bar go, no hay con ver sión,

pues ha bién do se pe ne tra do la uni dad de to das las tra di cio nes no

se es tá li ga do a una for ma de ter mi na da. No te mos, sin em bar go,

que es to no sig ni fi ca la mez cla de prác ti cas de for mas di ver sas,

pues en be ne fi cio de la uni dad del ser de que se tra te, de be ha ber

acuer do en tre el ni vel de la doc tri na es pi ri tual que se pro fe sa y el

ri tual que la efec ti vi za.

Pa ra do jal men te se dan en la vi da de Gué non cir cuns tan cias

que pa re cen contra de cir lo afir ma do an te rior men te, pe ro en sus

no tas a pro pó si to de las con ver sio nes ha ce re fe ren cia a cau sas ex- 

cep cio na les, que po drían re fe rir se a su ca so con cre to.

Una cir cuns tan cia se ría la par ti ci pa ción en una for ma ex te rior

que no brin de po si bi li da des de pro fun di za ción. Otra, la exis ten- 

cia de un ni vel eso té ri co no acor de con las po si bi li da des que tie- 

nen que de sa rro llar se. El pri mer te ma es tá re la cio na do con lo

que Gué non con si de ra co mo la pér di da de la di men sión me ta fí- 

si ca del cris tia nis mo, tra ta do en Ape rçus sur l’éso té ris me ch ré tie ne.

La se gun da, es la afir ma ción de que en Oc ci den te só lo se en- 

cuen tran ini cia cio nes con ba se cos mo ló gi ca, co mo la ma so ne ría,
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vía ac ti va que co rres pon de a la pri me ra eta pa. Más allá se ha lla la

vía con tem pla ti va don de la cos mo lo gía se rea b sor be en la me ta- 

fí si ca. El in te rés por los fe nó me nos y la ac ción han he cho des apa- 

re cer en Oc ci den te las ini cia cio nes me ta fí si cas por au sen cia de

can di da tos. En es ta cir cuns tan cia un ser por ra zo nes de con ve- 

nien cia es pi ri tual y no de pre fe ren cia in di vi dual, pue de ver se

obli ga do a pa sar de una for ma ex te rior a otra.

Des de es ta perspec ti va es po si ble com pren der el pe re gri na je

de Gué non, cu ya pré di ca es tá re la cio na da con el re cur so a téc ni- 

cas es pi ri tua les pa ra vi vi fi car la pro pia tra di ción. Es una po si ción

uni ver salis ta que acon se ja re cu rrir su pro pia vía de la que se par- 

ti ci pa na tu ral men te, y no a la adop ción de exo tis mos ba na les. En

es te sen ti do, en Orien te ge ne ral men te la vi sión eso té ri ca es ma- 

ni fies ta (su fis mo, tao ís mo), no así en Oc ci den te don de las or ga ni- 

za cio nes ini ciá ti cas no tie nen for ma ex te rior vi si ble ad mi tien do

cual quier exo te ris mo tra di cio nal.

He mos tra ta do aquí no tan to de ex pli car sino de des cri bir un

pro ce so que de por sí que da fue ra del al can ce del mé to do dis cur- 

si vo y creo in te re san te re cor dar la exhor ta ción de Tour niac[282]

en el sen ti do de que de abs trac ción en abs trac ción un aná li sis re- 

duc cio nis ta se tor na el ger men de la “irrea li za ción es pi ri tual” al

apli car sus mé to dos a una es fe ra don de se es tá to can do el lí mi te

de lo ex pre sa ble con pa la bras.

De sea ría fi nal men te usar el len gua je del sím bo lo pa ra ex pre sar

es te te ma enig má ti co, ci tan do las pa la bras de nues tro au tor en su

es tu dio de di ca do a la fi gu ra de Jano bi fron te, Se ñor del Tri ple

Tiem po y de la Eter ni dad:

“En tre el pa sa do que ya no es y el por ve nir que no es aún el

ver da de ro ros tro de Jano, el que mi ra al pre sen te, no es se di ce,

nin guno de los dos vi si bles. Ese ter cer ros tro en efec to, es in vi si- 

ble por que el pre sen te en la ma ni fes ta ción tem po ral no es só lo

sino un ins tan te ina s equi ble, pe ro cuan do se al can za la ele va ción
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por en ci ma de las con di cio nes de es ta ma ni fes ta ción tran si to ria y

con tin gen te, el pre sen te, al con tra rio, con tie ne to da la rea li- 

dad”[283].

Es tam bién el dios de la ini cia ción, ini tia tio de ri va de “in-ire”

en trar, y tie ne con si go las dos lla ves de oro y de pla ta, que abren

la puer ta a los Pe que ños y Gran des Mis te rios; por tan to es el

“Guar dián de la Puer ta”, “Ia ni tor”, que for mu la la pre gun ta:

¿uién eres tú?, a la que se de be rá po der res pon der: Yo soy Tú.

Re né Gué non en El Cai ro, Egip to. (N. del E.D.)
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Ca pí tu lo VI

LA LUZ DE ORIEN TE

Oli via Ca tte dra

1. El Orien te

En una pri me ra apro xi ma ción Gué non ex pli ca que Orien te es
Asia, en tan to que Oc ci den te cons ti tu ye un apén di ce geo grá fi co-
cul tu ral in te gra do por Eu ro pa[284]; aña de lue go que Orien te es la
ac ti tud con tem pla ti va, así co mo Oc ci den te es la “ac ción”[285]. Es- 
tos tér mi nos no se contra po nen, sino que se com ple men tan y, en
rea li dad, la opo si ción de uno fren te al otro es la ano ma lía de Oc- 
ci den te, que siem pre man tie ne una si tua ción de pen dien te con
res pec to a Orien te, aun que al mo do de una “ra ma des pren di da
del tron co”[286].

Gué non con si de ra la men ta li dad oc ci den tal, la que se ex pre sa
a tra vés de la ci vi li za ción eu ro pea[287], pe ro con ma yor ri gor nos
se ña la la exis ten cia de una men ta li dad “es pe cí fi ca men te orien- 
tal”, ca rac te ri za da por ser es en cial men te me ta fí si ca, y aun que no
ten ga uni dad étni ca y se ma ni fies te a tra vés de las tres gran des ci- 
vi li za cio nes del Is lam, de la In dia y de la Chi na, en el fon do, es ta
men ta li dad es es en cial men te una y es de po si ta ría del sa ber tra di- 
cio nal. Su nú cleo, lo me ta fí si co, im po si ble de de fi nir, ra di ca ría
en una ne ce si dad de co no cer los prin ci pios uni ver sa les a tra vés
de una ex pe rien cia su pra rra cio nal, in tui ti va e in me dia ta[288] a la
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que alu de cons tante men te el pen sa mien to orien tal, y que es lo
que en de fi ni ti va ha per mi ti do la con ser va ción de la tra di ción.

Así, Orien te se mues tra co mo el lu gar de pri vi le gio don de es- 
te sa ber se ha con ser va do, y a tal pun to que nues tro au tor nos
ha bla de la me ta fí si ca orien tal pa ra des ta car el ol vi do me ta fí si co
de Oc ci den te. Nos di ce que aque lla es una y úni ca[289] y, ade más,
que en Orien te con ti núa sien do “ob je to de un co no ci mien to
efec ti vo”[290], de un co no ci mien to que al pro du cir se li be ra. En
tér mi nos hin dúes, de un jñâ na-mo ks ha.

Ca da una de las gran des ci vi li za cio nes orien ta les po see un
“prin ci pio de uni dad”. En el ca so del Is lam, que par ti ci pa de un
mo do de ser in ter me dio en tre Orien te y Oc ci den te (la ca ra in- 
ter na del Is lam for ma su par te más orien tal o me ta fí si ca así co mo
la ex ter na, de ma tiz re li gio so, lo co nec ta con Oc ci den te), la uni- 
dad se ba sa en un or den re li gio so[291] que sus ten ta la or ga ni za ción
so cio-cul tu ral y po lí ti ca (de ahí la do ble fun ción del ca li fa) y en
la len gua ára be es cri ta[292].

Pa ra la ci vi li za ción hin dú, la uni dad se apo ya en un or den
“pu ra y ex clu si va men te tra di cio nal”[293], y en la Chi na, en- 
contra mos la uni dad étni ca, que ge ne ra la “so li da ri dad de ra za”
en la que los chi nos han en rai za do su ci vi li za ción[294].

Tam bién com ple ta Gué non su con cep to de Orien te por com- 
pa ra ción con Gre cia y Ro ma y aler ta contra la co mún su po si ción
de con si de rar a es tas dos cul tu ras co mo “ori gen de to da ci vi li za- 
ción”[295].

Las len guas orien ta les cons ti tu yen un pro ble ma pa ra la com- 
pren sión de las doc tri nas que ex pre san, ya que han si do crea das
con una in ten ción muy par ti cu lar, la de pre ser var el con te ni do
de la doc tri na[296]. No son len guas muer tas, sino “fi jas”, pa ra evi- 
tar ter gi ver sacio nes doc tri na les.

Fi nal men te, de be mos te ner en cuen ta la apli ca ción de los tér- 
mi nos “exo té ri co” y “eso té ri co” al pen sa mien to orien tal. En
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pri mer lu gar, es tos con cep tos se re fie ren —den tro de una mis ma
doc tri na— a dos gra dos de com pren sión di fe ren tes, pe ro com- 
ple men ta rios, y que ver da de ra men te só lo pue den apli car se al ju- 
d aís mo y al Is lam. En ex tre mo Orien te es ta dis tin ción no es vá li- 
da, por que aun que qui sié ra mos ver al tao ís mo y con fu cia nis mo
co mo las dos ca ras exo té ri ca y eso té ri ca de la mis ma doc tri na de
la que se de ri van, no se ría co rrec to pues se en cuen tran co mo dos
ex pre sio nes se pa ra das con mu cha ni ti dez[297].

En la In dia es im po si ble ha blar ni si quie ra de eso te ris mo, “…
to do lo que se pue de dis tin guir real men te es la doc tri na es en cial,
que es me ta fí si ca, y sus apli ca cio nes de di ver sos ór de nes, que
cons ti tu yen co mo otras tan tas ra mas se cun da rias con re la ción a
ella; pe ro es evi den te que es to no equi va le de nin gún mo do a la
dis tin ción de que se tra ta”[298]. El as pec to eso té ri co de la me ta fí si- 
ca no se ría más que los di fe ren tes gra dos de ca li fi ca ción in te lec- 
tual que ella mis ma re quie re pa ra su com pren sión.

Te nien do pre sen te es tas ca rac te rís ti cas ge ne ra les, tra ta re mos
de ex po ner có mo se en cuen tran ellas en el mar co es pe cí fi co de la
doc tri na hin dú.

2. Ex pre sio nes tra di cio na les en la In dia

En tér mi nos ge ne ra les, po de mos de cir que la tra di ción se
mues tra co mo lo que es tá con te ni do en el Ve da.

Pre ci sa de en tra da Gué non la ver da de ra de no ta ción de la pa la- 
bra “hin dú”, so bre la que se ba sa la uni dad de la ci vi li za ción de la
In dia.

“Hin dú” no ha ce re fe ren cia ni a una cues tión ra cial ni de na- 
cio na li dad, ya que no se pue de ha blar es tric ta men te ni de una
co sa ni de la otra en la In dia, “son hin dúes to dos los que es tán
uni dos den tro de una mis ma tra di ción, con la con di ción, co mo
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es na tu ral, de que es tén de bi da men te ca li fi ca dos pa ra po der
adhe rir se real y efec ti va men te y no de una ma ne ra sim ple men te
ex te rior e ilu so ria”[299].

La tra di ción ha en tra do des de el nor te, pe ro no fue traí da por
la “ra za aria” ya que és ta só lo exis te “en la fér til ima gi na ción de
los orien ta lis tas”, pues “el tér mino sáns cri to ar ya del que se ha
to ma do el nom bre de es ta ra za hi po té ti ca, no ha si do nun ca, más
que un epí te to dis tin ti vo que se apli ca a los hom bres de las tres
pri me ras cas tas y es to in de pen dien te men te de per te ne cer a tal o
cual ra za”[300]. Sí es po si ble ha cer re fe ren cia a una ci vi li za ción in- 
doi ra nia y aun con cier tas re ser vas, ya que aun que “su lu gar de
de sa rro llo, ve ro sí mil men te, no ha ya si do ni el Irán ni la In dia” la
de sig na ción se uti li za “na da más que pa ra de sig nar que de bió
des pués dar na ci mien to a las dos ci vi li za cio nes hin dú y per sa,
dis tin tas y aun opues tas por cier tos ca rac te res”[301].

La en se ñan za tra di cio nal ha to ma do di ver sas ex pre sio nes de
acuer do con las cir cuns tan cias. Es to ha con du ci do a al gu nos
erro res co mo por ejem plo, aquel de to mar el ve dis mo-bra h ma- 
nis mo e hin duis mo co mo tres doc tri nas su ce si vas y di fe ren tes,
sien do, en rea li dad, tres eta pas ex pli ca ti vas de una mis ma doc tri- 
na, que es la tra di cio nal con te ni da, en es te ca so, en el Ve da.

a) El Ve da

“Ve da” es el nom bre ge ne ral de to da la li te ra tu ra tra di cio nal
de la In dia y en es pe cial se re fie re a las cua tro co lec cio nes de
him nos lla ma das Rig-Ve da, Sâ ma Ve da, Ya jur Ve da y Athar va
Ve da. La an ti güe dad y au ten ti ci dad de es tos tex tos —ex pli ca
Gué non— fue un te ma de gran in quie tud pa ra al gu nos orien ta- 
lis tas, pe ro tal preo cu pa ción es so la men te una cues tión eru di ta,
di fí cil de es ta ble cer y sin va lor pa ra la com pren sión de la doc tri- 
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na[302]. Por otra par te, sí es in te re san te cap tar el ver da de ro sen ti- 
do de la fun ción de Vya sa, even tual au tor de es tos tex tos.

Más allá de con si de rár se lo co mo un per so na je his tó ri co o mí- 
ti co, Vya sa re pre sen ta una “co lec ti vi dad in te lec tual”[303]; es to
im pli ca la pre sen cia de una tra di ción oral y per ma nen te de la
doc tri na pri mor dial; la per ma nen cia se in di ca cuan do se men cio- 
na a Vya sa co mo uno de los sie te chi ra ji vis[304], se res do ta dos de
in mor ta li dad, que apa re cen en ca si to das las tra di cio nes, por
ejem plo, los in mor ta les del tao ís mo o Mel qui s e dec.

La tra di ción oral se in di ca en el tex to por la pre sen cia[305] de
una ca de na trans mi so ra, fi lia ción tra di cio nal o vans ha[306] en cu yo
co mien zo ha exis ti do una ex pe rien cia in me dia ta, de ca rác ter
me ta fí si co, que su gie re el or den su pra in di vi dual; es to vie ne a
jus ti fi car por otra par te, el tér mino con que se de sig na el ori gen
del Ve da: es apau rus he ya o no hu ma no[307].

La per pe tui dad del Ve da tam bién se re la cio na con la “teo ría
cos mo ló gi ca de lo pri mor dial del so ni do en tre las cua li da des sen- 
si bles”, y el éter co mo pri mer ele men to sen si ble[308].

El con jun to co he ren te y asis te má ti co del Ve da, per mi te tan to
un acer ca mien to si mul tá neo co mo su ce si vo; y la adhe ren cia a
sus prin ci pios es lo que de ter mi na la or to do xia de las ra mas doc- 
tri na les, que co mo se de du ce cla ra men te, só lo di fie ren en la for- 
ma, o me jor aún son “de sa rro llos de la doc tri na se gún di ver sos
pun tos de vis ta”[309] y, en ton ces, te ner nos la ex pre sión exac ta:
darsha na, li te ral men te sig ni fi ca “pun to de vis ta”. Ló gi ca men te las
di fe ren tes ex pre sio nes de la doc tri na no son in com pa ti bles ya
que su pun to de par ti da y re fe ren cia es uno y el mis mo; las
darsha nas “Se com ple men tan y acla ran mu tua men te” pe ro no
ba jo un ma tiz sin cre tis ta, sino por que sus con cep cio nes es tán
“con te ni das sin té ti ca men te en el Ve da y así des de el ori gen”[310].
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b) Las darsha nas

En contra mos seis perspec ti vas or to do xas de la tra di ción que
erró nea men te han si do de sig na das co mo sis te mas fi lo só fi cos.
Gué non acla ra por qué con si de ra es ta ter mi no lo gía ine xac ta: las
sis te ma ti za cio nes par ten de un in di vi dua lis mo in te lec tual en el
que no tie ne ca bi da lo re fe ren te a la me ta fí si ca, y tam po co son fi- 
lo só fi cas, ya que el “pen sa mien to fi lo só fi co” es ex clu si vo de Oc- 
ci den te y por en de ina pli ca ble a las doc tri nas hin dúes[311]. Cons- 
ti tu yen acer ca mien tos a la Rea li dad Ul ti ma des de di fe ren tes án- 
gu los de en fo que mos tran do, a la vez, cier ta je rar quía en tre ellas
que se re la cio na ade más, con los tres mo dos de ma ni fes ta ción:
in for mal, su til y cor pó rea; es de cir, el Nyâ ya y Vais he sika se re- 
la cio nan con la ma ni fes ta ción sen si ble e in di vi dual; el Sâ mkh ya
y el Yo ga se co lo can en el ni vel de los prin ci pios; las dos Mî mâ- 
msâs tien den —en for ma di rec ta e in di rec ta— a la me ta fí si ca pu- 
ra. In ten ta re mos sin te ti zar las, su bra yan do los as pec tos que co- 
men ta Gué non.

1. Nyâ ya

En sen ti do am plio, es la ló gi ca, que es tu dia los se res en la me- 
di da en que son aprehen si bles por el en ten di mien to hu ma no; en
otros tér mi nos, aque llo que pue de ser co no ci do a tra vés del co- 
no ci mien to dis cur si vo. Y en contra mos die ci séis for mas ló gi cas o
padhâr tas, en tre las que se des ta can las tres pri me ras:

pra mâ na o los me dios apro pia dos de co no ci mien to,
pra mê ya o lo que pue de co no cer se por el uso de los pra mâ-

nas y
nyâ ya (en sen ti do es tric to) o de mos tra ción me tó di ca, la que
ofre ce, a la vez, cin co mo men tos ló gi cos pe cu lia res:

— pra ti j ñâ o aser ción a pro bar (por ejem plo, “hay fue go en
la co li na”).



166

— hê tu o jus ti fi ca ción de la afir ma ción (“por que se ve hu- 
mo”).

— udhâ ra na o ejem plo (“don de hay hu mo, hay fue go”).

— upa na ya o apli ca ción al ca so (“así, en es ta co li na en don- 
de hay hu mo”).

— ni ga ma na o con clu sión (“hay fue go”).

Se di fe ren cia el nyâ ya del si lo gis mo grie go por que és te úl ti mo
se ba sa en no cio nes o con cep tos, en tan to que los hin dúes se apo- 
yan en la co sa mis ma; por otra par te, en se ña es ta darsha na que
hay dos ca ras in se pa ra bles en el co no cer: la iden ti fi ca ción su je to-
ob je to, pe ro tam bién la in cor po ra ción del ob je to al su je to “…
lle gan do a las co sas en su es en cia, las ‘rea li za mos’ en to da la fuer- 
za de es ta pa la bra, co mo es ta dos o mo da li da des de nues tro ser
pro pio”[312] pues to que en rea li dad “la exis ten cia es úni ca y to do
lo que con tie ne no es más que la ma ni fes ta ción ba jo mo dos múl- 
ti ples de un so lo y mis mo prin ci pio, que es el Ser Uni ver- 
sal…”[313].

2. El Vais he sika

Es te nom bre sig ni fi ca cua li dad o dis tin ción. Es ta darsha na, co- 
lo ca da en el pun to de vis ta de la exis ten cia con tin gen te con si de ra
las “co sas en sí”, tam bién por es to se la de no mi na la “teo ría de
los ele men tos”; es tu dia la ma ni fes ta ción uni ver sal en for ma ana- 
lí ti ca, opo nién do se en es te as pec to al Sâ mkh ya, que lo ha ce de
ma ne ra sin té ti ca. Los pun tos de con si de ra ción del Nyâ ya así co- 
mo del Vais he sika, se su pe ran una vez que se so bre pa sa el ni vel de
la na tu ra le za ma ni fes ta da, del de ve nir, que cons ti tu ye el do mi- 
nio pro pio de es tas darsha nas. Di ce Gué non: “No se pue de com- 
pren der del to do un pun to de vis ta es pe cial sino a con di ción de
su pe rar lo, pues to que es te pun to de vis ta se pre sen ta, no co mo
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in de pen dien te y te nien do to da su ra zón de ser en sí mis mo, sino
co mo li ga do a cier tos prin ci pios de los que se de ri va, co mo una
apli ca ción, en un or den con tin gen te a al go que es de or den dis- 
tin to y su pe rior”[314].

Hay va rios mo ti vos por los que el Vais he sika se dis tin gue de la
cien cia oc ci den tal mo der na. Prin ci pal men te por ba sar se en la
tra di ción, por que su aná li sis del de ve nir no des em bo ca en la “es- 
pe cia li za ción”, aun que es más “ra cio nal” en sen ti do es tric to,
pues aun den tro de lo in di vi dual no cae en lo “em píri co” y, fi- 
nal men te, por que es más “in te lec tual”, ya que no ol vi da su si tua- 
ción de pen dien te con re la ción a los prin ci pios uni ver sa les.

Op tan do por una de sig na ción oc ci den tal equi va len te; Gué- 
non pre fie re ha blar de “cos mo lo gía de la Edad Me dia”, en vez de
fí si ca; pues to que la cos mo lo gía me die val “se pre sen ta ne ta men-
te co mo una apli ca ción de la me ta fí si ca a las con tin gen cias del
or den sen si ble”[315] y tam bién por en fa ti zar la di fe ren cia con la
fí si ca mo der na[316]. El Vais he sika dis tin gue seis ma ne ras de co no- 
cer el de ve nir:

dra v ya o sus tan cia (en el sen ti do de lo que sus ten ta),
gu na o cua li dad (se me jan te a los “ac ci den tes” de la Es co lás- 
ti ca),
kar ma o ac ción, en for ma ge ne ral, mo vi mien to o cam bio,
mo do de ser tran si to rio,
sâ mân ya o ge ne ra li dad,
vis he sa o par ti cu la ri dad y
sama vâ ya o inhe ren cia.

Las tres pri me ras se re la cio nan con la co sa en sí mis ma, en tan- 
to que las otras tres se re fie ren a las co ne xio nes de las co sas en tre
sí.

El pri mer mo do de co no cer, dra v ya o sus tan cia, im pli ca los
cin co ele men tos de la ma ni fes ta ción cor po ral o bhû tas pe ro con- 
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si de ra dos a par tir de su úl ti mo gra do de ma ni fes ta ción, des de el
más den so, pri thi vi, la tie rra; y si guien do con: apa, el agua; ti jas,
el fue go; vâ yu, el ai re y âkas ha, el éter. Tam bién se in clu yen aquí
kâ la (tiem po) y dish (es pa cio), que son las dos “con di cio nes fun- 
da men ta les de la exis ten cia cor po ral” (re la cio na das con la ac ti vi- 
dad de los dos prin ci pios que en el or den de la ma ni fes ta ción
uni ver sal son de sig na dos co mo Shi va y Vis h nu)[317]. Lue go se to- 
ma en cuen ta lo que va más allá de lo cor po ral, ma nas o con jun to
de lo “men tal” y ât man o prin ci pio tras cen den te.

Por úl ti mo de be mos acla rar que no hay que con fun dir el Vais- 

he sika con el ato mis mo in dio, ya que és te es he te ro do xo, pues
sos tie ne la exis ten cia de áto mos (anu) uni dos por una fuer za no
per cep ti ble (adris h ta), lo cual es “ex pre sa men te con tra rio al Ve- 
da”[318].

3. Sâ mkh ya

Se con si de ra aquí el de sa rro llo de la ma ni fes ta ción, enu me rán- 
do se (y de ahí su nom bre) los vein ti cin co ele men tos cons ti tu ti- 
vos del de ve nir o ta ttvas, dis tin tos gra dos del ser que en glo ban a
los bhû tas y tan mâ tras, des de el ni vel prin ci pal, don de el Ser se es- 
cin de en dos “po los”, es en cial y sus tan cial. To do lo que sur ge del
po lo sus tan cial o prak riti es re pro du ci do y en contra mos pro duc- 
cio nes pro duc ti vas e im pro duc ti vas, ori gi nán do se gra dual men te
unas de las otras:

a) un or den uni ver sal no ma ni fes ta do, pu rus ha o
po lo es en cial y prak riti o po lo sus tan cial.

b) un or den uni ver sal ma ni fes ta do.

En es te úl ti mo en contra mos a bu ddhi o mahat (gran de), que es
el in te lec to su pe rior, re pre sen ta do por el ra yo que per mi te la re- 
fle xión del sol (ât man) en el cen tro de ca da ser, así bu ddhi se co- 
lo ca en el mis mo cen tro y per mi te ser pun to de par ti da ha cia la
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rea li za ción to tal[319]. Es la in ter sec ción del ât man co mo pre sen cia,
en los dis tin tos es ta dos de ser; por otra par te, al ser ya pro duc to
de prak riti, con tie ne los tres gu nas o cua li da des de la sus tan cia,
que re fe ri das en el pla no ma cro cós mi co, se pre sen ta co mo las
tres for mas (tri murti) “…mahat apa re ce co no ci da dis tin ta men te
co mo tres dio ses (en el sen ti do de luz in te li gi ble, que es pro pia- 
men te el sig ni fi ca do del tér mino de va, del que dios es el equi va- 
len te exac to) por in fluen cia de los tres gu nas”[320] y a ni vel mi- 
cro cós mi co, es el cen tro su pra in di vi dual (ât man), el cen tro he cho
ex plí ci to (jî vât man) y la unión en tre am bos.

c) Un or den in di vi dual for mal su til, y en él:

aha mkâ ra, sen ti do del ‘yo’ o con cien cia in di vi dual;
aham es el pro nom bre per so nal, y es la con se cuen- 
cia de la in ter sec ción de bu ddhi, e im pli ca el ser vi- 
vo (jî vât ma) quien dis cri mi na a sí mis mo de aque llo
que per ci be ex ter na e in ter na men te, ob je tos que se
re fie ren ade más, a la per cep ción y a la con tem pla- 
ción, “…así, la con cien cia in di vi dual pro ce de in- 
me dia ta men te, pe ro a tí tu lo de sim ple mo da li dad
‘con di cio na da’, del prin ci pio in te lec tual, y a su
vez, ella pro du ce los otros prin ci pios o ele men tos
es pe cia les de la in di vi dua li dad hu ma na”[321].

Tan mâ tras o sus tan cias su ti les ele men ta les que son
con ce bi bles, aun que no per cep ti bles, es tán en una
po si ción in ter me dia en tre lo “prin ci pal” y lo “de- 
sa rro lla do” (son no-de sa rro lla dos) y des de los que
la ma ni fes ta ción pa re ce una “den si fi ca ción”; es tos
tan mâ tras cons ti tu yen los prin ci pios in me dia tos de
los bhû tas o ele men tos gro se ros. Ellos son las ca pa- 
ci da des au di ti va (sha b da), tan gi ble (sparsha), lo vi si- 



170

ble (rû pa, con sus dos mo da li da des de fi gu ra y co- 
lor), gus ta ti va (ra sa) y ol fa ti va (gandha).

d) Un or den for mal-cor po ral, y en él:

los bhû tas que sur gen de los tan mâ tras; son los mis- 
mos que enu me ra el Vais he sika, pe ro aquí se con si- 
de ran a par tir de un or den de pro duc ción, des de el
éter (akâs ha).

e) or den in di vi dual de ca rác ter mix to (su til y cor po ral):

ma nas o con jun to de lo men tal; don de se dis tin gue
el as pec to par ti cu lar del in te lec to, la con cien cia in- 
di vi dual, y el sen ti do in terno pro pia men te di cho,
asi mi la ble al sen so rium co m mu ne de los es co lás ti- 
cos[322].

Los diez in dri yas. Es te tér mino ha ce re fe ren cia a las
fa cul ta des, pe ro im pli can do a la vez el sen ti do y el
ór gano co rres pon dien te, de no mi na dos en con jun- 
to “ins tru men tos de co no ci mien to”[323]. Cin co de
ellos son es pe cí fi ca men te de co no ci mien to (bu- 

ddhîn dri yas o jñâ nen dri yas): ore jas y oí do (sh ro tra),
piel y tac to (tva ch), ojos y vis ta (chak sus), len gua y
gus to (ra sa na), na riz y ol fa to (gh râ na), siem pre con- 
si de ra dos en el mis mo or den de pro duc ción que el
de los bhû tas que les co rres pon den. Y los cin co res- 
tan tes son ins tru men tos de la ac ción o kar mên dri- 

yas: ór ga nos de ex cre ción (pâ yu), de ge ne ra ción
(upas tha), ma nos (pâ ni), pies (pâ da) y la voz u ór gano
de la pa la bra (vâ ch). El pro ce so de co no ci mien to se
re su mi ría así: Los kar mên dri yas eje cu ta rían en for- 
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ma cen trí fu ga, ma nas exa mi na ría, aha mkâ ra rea li za- 
ría la apli ca ción in di vi dual y bu ddhi ha ría la trans- 
po si ción en el or den uni ver sal[324].

El vi gé si mo quin to ta ttva es el mis mo pu rus ha, in de pen dien te
de los otros. Los gu nas son inhe ren tes a la prak riti y per ma ne cen
en es ta do de equi li brio mien tras no hay ma ni fes ta ción.

En re la ción con el Sâ mkh ya, ca ben dos im por tan tes acla ra cio- 
nes: en pri mer lu gar, no es una doc tri na ma te ria lis ta pues ma te- 
ria im pli ca con si de ra cio nes di fe ren tes (p. e., pro pia de la ma ni- 
fes ta ción in di vi dual) y, por lo tan to, no es apli ca ble a prak riti que
es tá en el do mi nio de lo prin ci pial y que apa re ce co mo sus tan- 

tia[325]. Tam po co es ta doc tri na es atea; sim ple men te, no con si de- 
ra el con cep to de Dios el cual que da re ser va do pa ra la cuar ta
darsha na (pa re ja del Sâ mkh ya) que es el Yo ga. Al no con si de rar- 
lo, no im pli ca que lo ex clu ya, y en to do ca so es ni ris h va ra[326] así
co mo el Yo ga es ses h va ra[327].

4. Yo ga

Eti mo ló gi ca men te la pa la bra sig ni fi ca unión, unión del ser
hu ma no con el Ser Uni ver sal. Só lo se cun da ria men te “yo ga” se
re fie re a los mo dos de ob te ner tal unión[328]. Es ta darsha na se
com ple men ta teó ri ca men te con el Samkh ya e in tro du ce el con- 
cep to de di vi ni dad, Is h va ra, ser per so nal ha cia quien se tien de en
la unión. El yo ga no “de sa rro lla los po de res la ten tes del or ga nis- 
mo hu ma no”[329] sino que “per mi te el de sa rro llo de la na tu ra le za
de la ma ni fes ta ción tal co mo la des cri be el Sâ mkh ya; pe ro, to- 
mán do la por ba se de una rea li za ción que de be con du cir más allá
de es ta na tu ra le za con tin gen te, la con si de ra en cier to mo do en
un or den in ver so al de su de sa rro llo y co mo en vía de re torno
ha cia su fin úl ti mo…”[330]. Es ta unión, en el ni vel del Ser, Bra h- 

man sagu na o Is h va ra, de be con si de rar se co mo una eta pa de la
rea li za ción to tal o me ta fí si ca, la cual es ca pa a los do mi nios del
Yo ga.
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El pun to de par ti da de es ta darsha na ha cia la rea li za ción, es la
con cen tra ción en un pun to o êkâ gra ta, con di ción bá si ca pa ra lo- 
grar cen tra li zar la con cien cia, evi tan do la dis per sión y fa ci li tan- 
do un es ta do de in te rio ri dad pro pi cio pa ra la me di ta ción y re fle- 
xión so bre la úl ti ma rea li dad. Así, des de la con cen tra ción se en- 
ca de nan una se rie de mé to dos, que, aun que se cun da rios, y reem- 
pla za bles pau la ti na men te, son real men te efi ca ces en tan to que
pre pa ra to rios. En tre ta les mé to dos es tá el con te ni do del lla ma do
ha tha yo ga, que cum ple una do ble fun ción: trans for ma los obs tá- 
cu los del ser hu ma no en vías de rea li za ción y lue go lo asi mi la
con los rit mos[331], des em bo can do fi nal men te en el râ ja yo ga que
cons ti tu ye la eta pa fi nal de la darsha na.

La ver da de ra unión es la efec tua da a tra vés de la “iden ti fi ca- 
ción por el co no ci mien to”[332] don de cum ple un im por tan te pa- 
pel la me di ta ción o dh yâ na. Se gún Gué non, la darsha na yo ga se
re fie re es pe cial men te al ha tha yo ga en su fun ción pro pe déu ti ca y
acla ra que yo gui es aquél y só lo aquél que ha lo gra do la unión
to tal, asi mi lán do se en ton ces al hom bre uni ver sal.

5. Mî mâ msâ

De la raíz MAN, es te vo ca blo ex pre sa la re fle xión pro fun da
so bre la re ve la ción (sh ruti) y son dos las Mî mâ msâs: kar ma y jñâ- 

na. La úl ti ma, que tam bién es lla ma da Bra h ma-Mî mâ msâ o Uttâ ra

Mî mâ msâ, es el Ve dân ta. La pri me ra o Pûr va Mî mâ msâ, com pen- 
dia da por Jai mi ni, es tu dia las ra zo nes o jus ti fi ca cio nes del dhar ma

en re la ción con ka r ya, es de cir, la ex pli ca ción del ri tual tal co mo
és te de be ser cum pli do, de ter mi nán do se al mis mo tiem po el al- 
can ce de las pres crip cio nes.

Por ahon dar en el ri tual y en los tex tos, es la darsha na más
uni da a los Ve dân gas, de sa rro llan do ade más dos te mas cen tra les
en re la ción con la re ve la ción que son, por un la do, la idea de
per pe tui dad del Ve da —que ya he mos se ña la do— y, por otro la
teo ría de la in fa li bi li dad.
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“…La aso cia ción ori gi nal y per pe tua del so ni do ar ti cu la do
con el sen ti do del oí do, ha ce del len gua je al go dis tin to a una
con ven ción más o me nos ar bi tra ria…” y so bre la in fa li bi li dad
agre ga Gué non, “…de be ser con ce bi da co mo inhe ren te a la doc- 
tri na mis ma y que por con se cuen cia no per te ne ce de nin gún
mo do a los in di vi duos hu ma nos; és tos no par ti ci pan de ella sino
en la me di da en que co no cen efec ti va men te la doc tri na y la in- 
ter pre tan de ma ne ra exac ta y, to da vía en ton ces, es ta in fa li bi li dad
no de be ser re fe ri da a los in di vi duos co mo ta les sino siem pre a la
doc tri na que se ex pre sa por ellos”[333], por es ta mis ma ra zón, los
que co no cen co rrec ta men te el Ve da es tán au to ri za dos pa ra es cri- 
bir tra ta dos tra di cio na les ya que su “au to ri dad es la par ti ci pa ción
en la tra di ción pri mor dial”[334], es ta doc tri na de la in fa li bi li dad es
co mún a hin dúes, mu sul ma nes y ca tó li cos, en es tos úl ti mos se
ex pre sa a tra vés de la “in fa li bi li dad pon ti fi cal”[335].

La Mî mâ msâ con si de ra tam bién tra ta dos de ju ris pru den cia,
pues de be mos re cor dar que to da ci vi li za ción tra di cio nal fun da la
jus ti cia en prin ci pios uni ver sa les[336].

Otra ca rac te rís ti ca muy no ta ble de es ta darsha na es la agu de za
con que ex pli ca la co ne xión me ta fí si ca en tre el ac to ri tual y su
con se cuen cia, es de cir, la re la ción en tre los ri tos y sus al can ces.
En pri mer lu gar, el sen ti do de kar man en es te ca so es el de “re tri- 
bu ción” y no de cas ti go; lue go, pa ra com pren der el con cep to de
apûr va, ten dre mos en cuen ta dos ele men tos: su ce sión y si mul ta- 
nei dad.

To da ac ción tie ne una reac ción que es ne ce sa ria men te su ce si- 
va; pe ro ade más, en tre ellas se es ta ble ce una re la ción de cau sali- 
dad don de se im po ne la no ción de si mul ta nei dad[337], to da cau sa
de be con te ner en sí el efec to; así se plan tea: el ac to ri tual tie ne
una re per cu sión su ce si va al mis mo tiem po que co mo cau sa tie ne
un efec to si mul tá neo. Es ta pa ra do ja es re suel ta por la Mî mâ msâ
al in tro du cir un ele men to, no per cep ti ble, po ten cial, su til (y por
ello fue ra de las con di cio nes or di na rias del tiem po) lla ma do
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apûr va, en el que en cier to sen ti do se fu sio na rían los ele men tos
de su ce sión y si mul ta nei dad ba jo el as pec to de una si mul ta nei dad
im per fec ta. Apûr va “pue de con si de rar se ya sea co mo un es ta do
pos te rior a la ac ción mis ma o bien co mo un es ta do an te ce den te
del re sul ta do”. Ade más, lo que per mi te es ta fun ción es el es ta do
no cor pó reo de apûr va, que pue de es tar tan to en la es fe ra in cor- 
pó rea del in di vi duo co mo salir de ella e “in gre sar en el do mi nio
de las ener gías po ten cia les del or den cós mi co”[338] co mo si fue ra
una vi bra ción ex pan si va, que al re gre sar pro vo ca su reac ción y
de la mis ma for ma en que la ac ción al te ró un equi li brio, la reac- 
ción lo res tau ra. Aquí se unen las es fe ras hu ma nas y cós mi ca,
jun to con el dhar ma y el kar man: “…la reac ción, en su in fluen cia
de re gre so so bre el ser que pro du jo la ac ción ini cial, re co bra su
ca rác ter in di vi dual y aun tem po ral que no te nía ya el apûr va in- 
ter me dia rio; si és te ser no se en cuen tra ya, en ton ces, en el es ta do
en que es ta ba pri me ro, y que no era más que un es ta do tran si to- 
rio de su ma ni fes ta ción, la mis ma reac ción, pe ro des po ja da de las
con di cio nes ca rac te rís ti cas de la in di vi dua li dad ori gi na ria, po drá
tam bién al can zar lo en otro es ta do de ma ni fes ta ción por los ele- 
men tos que ase gu ran la con ti nui dad de es te nue vo es ta do con el
es ta do an te ce den te: es aquí don de se afir ma el en ca de na mien to
cau sal de los di ver sos ci clos de exis ten cia…”[339].

c) Ve dân gas y Upa ve das:

En contra mos ra mas se cun da rias de las darsha nas que con tri- 
bu yen a una me jor com pren sión de la doc tri na es en cial y a su
apli ca ción prác ti ca. Una de es tas ra mas son las Ve dân gas o
“miem bros del Ve da”, tam bién de no mi na dos “cien cias au xi lia- 
res”. Se tra ta de:
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Shiksâ, lit. “ins truc ción” so bre có mo de be ar ti cu lar se co- 
rrec ta men te la pro nun cia ción exac ta de los man tras o fór- 
mu las ri tua les de los Ve das. In clu ye tan to el as pec to eu fó- 
ni co co mo la teo ría del va lor sim bó li co de las le tras.

Chan da, “me tro”, al gu nos la de no mi nan “cien cia de la pro- 
so dia”, y es ta ble ce la re la ción de los me tros de los ver sos
con las vi bra cio nes cos mo ló gi cas que és tos de ben ex pre sar,
unien do así rit mo y ar mo nía cós mi ca.

Vyâka ra na, o gra má ti ca, fun da men ta da en el sig ni fi ca do ló- 
gi co del len gua je.

Ni ruk ta, o ex pli ca ción de los tér mi nos “os cu ros” de los Ve- 
das, que se ba sa tan to en la eti mo lo gía co mo en el va lor
sim bó li co de las le tras y de las sí la bas; en una in ter pre ta- 
ción que guar da es tre cha re la ción con la ca ba la he brea.

Jvo tis ha, don de se com pren den la as tro no mía y la as tro lo- 
gía; pues es tos sa be res re cién fue ron di so cia dos en la épo ca
mo der na y en Oc ci den te. El as pec to con si de ra do por es te
ve dân ga na da tie ne que ver con las ar tes adi vi na to rias.

Kal pa, en es ta opor tu ni dad se re fie re a la ma ne ra de rea li zar
los ri tos efi caz men te, dán do se ins truc cio nes a tra vés de
fór mu las sim bó li cas[340].

Por su par te, los upa ve das, en nú me ro de cua tro, co rres pon den
a la apli ca ción prác ti ca de los tex tos vé di cos a los que se en la zan:
al Ri gve da, el Ayur ve da (me di ci na), al Ya jur ve da, el Dha nur ve da

(cien cia mi li tar), al Sama ve da el Gândhar va ve da (mú si ca), al Athar- 

va ve da el Shâ pa tya ve da (me cá ni ca y ar qui tec tu ra).
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3. El Ve dân ta

Tam bién de no mi na da Sh ruti-Si ras, (co ro na de la Sh ruti). Es ta
darsha na re pre sen ta la cul mi na ción de las ra mas doc tri na les de la
In dia. Su es en cia es el nú cleo de la en se ñan za upa nis hádi ca: el
co no ci mien to del Ab so lu to in ma ni fes ta do, del Bra h man, con si- 
de ra do co mo la úni ca rea li dad, cu ya cap ta ción im pli ca la li be ra- 
ción o rea li za ción to tal, me ta fí si ca. Pa ra ac ce der a ella de be des- 
pe jar se la ig no ran cia inhe ren te al hom bre, avid yâ. La me ta del
Ve dân ta es “a tra vés del aná li sis del ser hu ma no, con du cir a la
rea li dad del Uno Ab so lu to”[341]. De acuer do con es te ob je ti vo,
Gué non quie re ex po ner la me ta fí si ca ve danti na tal co mo és ta ha
si do in ter pre ta da por el ma es tro Shánka ra, aun que a tra vés de la
an tro po lo gía. Y ése es el pro pó si to de su li bro El hom bre y su de- 

ve nir se gún el Ve dân ta.

Es ta darsha na se co lo ca por en ci ma de los ni ve les re li gio sos y
fi lo só fi cos, aten dien do a la me ta fí si ca pu ra, ni vel del No-Ser in- 
ma ni fes ta do, ám bi to de la bra h ma vid yâ y ca mino del jñâ na ve da.

a) La Rea li dad su pre ma

La idea de no dua li dad en tre el Bra h man y el At man (o sí mis- 
mo) se re la cio na con las ca rac te rís ti cas de ana lo gías y co rres pon- 
den cias en tre el ma cro cos mos y el mi cro cos mos. Ta les ca rac te rís- 
ti cas de ben ser te ni das en cuen ta pa ra com pren der los al can ces
del Ve dân ta Ad vai ta[342].

Bra h man se con si de ra co mo ab so lu ta men te in de ter mi na do,
no ca li fi ca do (nir gu na), no di fe ren cia do (nir vis he sa) y no dual (ad- 

vai ta): “…el mun do en ge ne ral —afir ma Gué non— no se di fe- 
ren cia del Bra h man más que de un mo do ilu so rio; por otro la do,
Bra h man sí es dis tin to del mun do ya que to dos los atri bu tos apli- 
ca bles al mun do no lo son a Bra h man, de aquí re sul ta cier ta irre- 
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pro ci dad que nos inhi be de ha blar de mo nis mo o pan teís mo, en- 
ton ces, di ce el Ve dân ta, es no-dual…”[343].

Es te Bra h man só lo pue de rea li zar se a tra vés del co no ci mien to
su pre mo (jñâ na ve da) que apa re ce por me dio de una ex pe rien cia
in te gral y to tal, anu bhuti. El nom bre, en sus li mi ta cio nes, ni si- 
quie ra pue de con ce bir es te Bra h man, ape nas lo gra com pren der
su pri me ra ex pre sión: el Bra h man sagu na, ca li fi ca do, el ser o Is h- 
va ra. La idea de pri me ra de ter mi na ción se re la cio na con lo ex pli- 
ca do en el ca pí tu lo de Me ta fí si ca ge ne ral, y den tro del con tex to
hin dú, con el con cep to de mâ yâ y de de gra da ción de la rea li dad
en la que és ta —mâ yâ— in ter vie ne. Is h va ra in clu ye en sí las po- 
si bi li da des de ma ni fes ta ción a par tir de una po la ri za ción en prin- 
ci pios es en cia les y sus tan cia les (co mo se ex pli ca en el Sâ mkh ya),
y cons ti tu ye el re fle jo de Bra h man nir gu na pro vo ca do por mâ yâ.
Acla ra Gué non que ello no im pli ca una su ce sión, por lo tan to no
uti li za los tér mi nos de Bra h man su pe rior e in fe rior, sino ha bla
de Pa ra bra h man y Apa ra bra h man[344]. Es tas dis qui si cio nes son vá li- 
das y ne ce sa rias des de el pun to de vis ta hu ma no pa ra po si bi li tar
la com pren sión; pe ro des de la perspec ti va úl ti ma son inú ti les.

Mâ yâ es la po ten cia inhe ren te de Bra h man, que le per mi te
ma ni fes tar se. Por otra par te, es ta ex pre sión sig ni fi ca la re la ción
en tre el Bra h man y el mun do: ellos dos no son igua les ni di fe- 
ren tes, su co ne xión no es real ni irreal “…En el mo men to en que
tra ta mos de li gar mâ yâ a Bra h man, en ton ces te ne mos a Is h va ra, y
mâ yâ de no ta la shakti o ener gía de Is h va ra. Aún así, Is h va ra no es
afec ta do por su mâ yâ. Si mâ yâ exis tie ra cons ti tui ría un lí mi te pa ra
Bra h man; si no exis tie ra, ni la apa rien cia del mun do po dría con- 
ce bir se. Es lo su fi cien te men te real pa ra pro du cir el mun do, pe ro
no su fi cien te men te real pa ra cons ti tuir un lí mi te a Bra h- 
man…”[345]. Mâ yâ mar ca el co mien zo del de ve nir “…el pro ce so
del mun do se de be a una gra dual pér di da de la rea li dad. Mâ yâ es
uti li za da co mo el nom bre de la fuer za se pa ra do ra, el prin ci pio fi- 
ni to que mi de lo in con men su ra ble y crea for mas en lo in for- 
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me…”[346], y por no ser real ni irreal, igual o dis tin ta, ex ter na o
in ter na, se di ce que es só lo apa ren te, vi var ta, “…de be mos re cor- 
dar que la perspec ti va or to do xa del Ve dân ta no es lo que lla ma- 
ría mos evo lu ción, sino ilu sión; evo lu ción o pa ri na ma es he te ro- 
do xo, ilu sión o vi var ta es Ve dân ta or to do xo. Ex pli cán do lo me ta- 
fó ri ca men te, el mun do pa ra el ve dan tino or to do xo no pro ce de
de Bra h man co mo el ár bol de la se mi lla, sino co mo un es pe jis mo
des de los ra yos del sol”[347].

b) El de ve nir

El Ve dân ta con ci be la ma ni fes ta ción des de pu rus ha y prak riti en
el ni vel prin ci pial; evi den cián do se así la inal te ra bi li dad de la
con cep ción no dual.

Pu rus ha, co mo prin ci pio es en cial, de ter mi na en el sus tan cial
—prak riti— (que es a su vez plás ti ca, po ten cial y pa si va), la apa- 
rien cia de los “ob je tos” que con for man el de ve nir o mun do de la
ma ni fes ta ción. De bi do a la pre sen cia de pu rus ha, el de ve nir tie ne
su “gra do de rea li dad”[348], ya que es su es en cia en el sen ti do más
pleno. De acuer do con un tex to de la Gî tâ[349], se dis tin guen tres
pu rus has:

Uno ab so lu ta men te tras cen den te, Bra h man mis mo o pu- 

rus ho tta ma.

Otro, iden ti fi ca do con ât man en cuan to a per so na li dad.
Prin ci pio per ma nen te del ser en ca da ser ma ni fes ta do, és te
es con si de ra do co mo una por ción o ans ha[350] y, és te pu rus- 

ha per mi te acla rar el sen ti do de los plu ra les “pu rus has” del
Sâ mkh ya: “…si bien la per so na li dad es tá real men te más
allá del do mi nio de la mul ti pli ci dad, se pue de en cier to
sen ti do ha blar de una per so na li dad pa ra ca da ser (…) por
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es to el Sâ mkh ya —que en su pun to de vis ta no in clu ye al
Pu rus ho tta ma— pre sen ta al pu rus ha co mo múl ti ple, aun- 
que uti li zan do el tér mino en sin gu lar pa ra afir mar su uni- 
dad es en cial…”[351]. Es te pu rus ha es in mu ta ble res pec to al
ser re fle jo, e inal te ra ble por las mo di fi ca cio nes in di vi dua les
que son con tin gen tes y tran si to rias. Él es ima gi na do co mo
una chis pa del fue go.

Y el ter ce ro, des truc ti ble, es co mo la ima gen del sol en el
agua, que si bien pa re ce idén ti ca al ori gen, no lo es, y de be
su rea li dad a la pre sen cia del sol. Se tra ta del jî vât man.

En cuan to a prak riti, es la na tu ra le za pri mor dial, raíz de to do
(mû la prak riti), an te rior a to do (pradhâ na), no ma ni fes ta da (av yak- 

ta). En los Pu râ nas se iden ti fi ca con mâ yâ en su ca rác ter de “ma- 
dre de las for mas”[352], e in dis tin ta aun que con te nien do en sí a los
gu nas, que son con di cio nan tes de la exis ten cia uni ver sal, in clui- 
dos en to dos los se res, los cua les se di fe ren cian en tre sí se gún la
pre do mi nan cia de tal o cual gu na. Es tos son:

sattva, re la cio na do con la es en cia pu ra del ser es luz y co no- 
ci mien to. Su ten den cia es as cen den te.
ra jas, su gie re el im pul so ex pan si vo den tro de un mis mo ni-
vel.
ta mas, os cu ri dad, iner cia e ig no ran cia, mues tra una in cli na- 
ción des cen den te.

c) El hom bre

Es te de sa rro llo cós mi co tie ne su pa ra le lo en el hom bre, que
por ser re fle jo es lla ma do mi cro cos mos. En el hom bre dis tin gui- 
re mos su cen tro es en cial, sus en vol tu ras, vehícu los y es ta dos. To- 
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dos es tos ele men tos en la za dos en sus ana lo gías y co rres pon den- 
cias ma cro cós mi cas.

I. La pre sen cia del ât man

Hay dos ele men tos que de ben se pa rar se con cla ri dad: el Sí-
Mis mo y el Yo. El Sí-Mis mo es el ât man, Sí-Mis mo o pu rus ha en
sen ti do de ans ha. Es la per so na li dad, tér mino que ad quie re en es- 
te ca so sen ti do me ta fí si co con te nien do la idea de pre sen cia de un
or den su pra in di vi dual: el Ser. Y así co mo Is h va ra es la per so na
di vi na, prin ci pio de la ma ni fes ta ción uni ver sal; el Sí-Mis mo es el
prin ci pio de los es ta dos ma ni fes ta dos en el mi cro cos mos. Ex pli ca
Gué non: “…es la de ter mi na ción in me dia ta, pri mor dial y no
par ti cu la ri za da del prin ci pio que en sáns cri to se lla ma ât man o pa- 

ra mât man y que no so tros a fal ta de me jor tér mino po de mos de- 
sig nar co mo es píri tu uni ver sal…”[353]. Es el prin ci pio tras cen- 
den te, eterno e in mu ta ble que “…de sa rro lla las po si bi li da des in- 
de fi ni das que lle va en sí, por el pa so re la ti vo de la po ten cia al ac- 
to a tra vés de in fi ni tos gra dos y sin que su per ma nen cia y es en cia
sea afec ta da, pre ci sa men te por que es te pa sa je no es más que re la- 
ti vo…”[354]. Así se di ce que “pe ne tra” to das las co sas.

El Yo, por su par te, per te ne ce al ám bi to de la in di vi dua li dad,
es con tin gen te y se re la cio na con el do mi nio de lo psi co ló gi co en
ge ne ral. Es el in di vi duo ac ti vo, que se ca rac te ri za tam bién por
po der co nec tar se con el in te lec to pu ro (bu ddhi)[355].

De es ta ma ne ra el hom bre se con si de ra co mo el con jun to de
sus es ta dos in di vi dua les, cor po ral y su til, y el cen tro su pra in di vi- 
dual o Sí-Mis mo. Es ta pri me ra de ter mi na ción del ât man es y no
es idén ti ca al Bra h man. Son idénti cos en la me di da en que am bos
se ha llan más allá de de ter mi na cio nes y par ti cu la ri da des. Pe ro
son di fe ren tes pues el Sí-Mis mo es, a pe sar de to do, un re fle jo
del ât man de quien to ma to da su rea li dad[356]. En cuan to al hom- 
bre, en ce gue ci do por la ig no ran cia (avid yâ), no es cons cien te de
es ta pre sen cia y de es ta no-dua li dad.
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El cen tro del hom bre in te gral se en cuen tra en el lo to del co ra- 
zón, ex pli ca la sh ruti[357]. Allí hay un pe que ño es pa cio, re si den cia
del éter y del co no ci mien to, que es Bra h man. El lo to sim bo li za
la in ci den cia de lo di vino en la ma ni fes ta ción[358]; el es pa cio pe- 
que ño es el ven trí cu lo (guhâ); la idea de pe que ñez, de di mi nu to y
pro fun do tie ne que ver con la ca rac te rís ti ca de to do cen tro es pi- 
ri tual: ha llar se es con di do o se cre to[359]. Di mi nu to, por otra par- 
te, im pli ca la ana lo gía in ver sa del or den de ma ni fes ta ción. Ahí
es tá el éter que es el pri me ro de los ele men tos ma ni fes ta dos y
ade más, la quin ta es en cia de los mis mos. En las doc tri nas tra di- 
cio na les, las teo rías fí si cas son so por tes que por ana lo gía per mi- 
ten com pren der los ór de nes su pe rio res “…lo que re si de en el co- 
ra zón no es, pues, so la men te el éter en el sen ti do pro pio del tér- 
mino; en tan to que el co ra zón es el cen tro del ser hu ma no con si- 
de ra do en su in te gra li dad y no en su so la mo da li dad cor pó rea; lo
que es tá en su cen tro es el ‘es píri tu vi vien te’ (jî vât man) y ella con- 
tie ne en prin ci pio to das las po si bi li da des que se de sa rro llan en el
cur so de la exis ten cia in di vi dual, co mo el éter con tie ne en prin- 
ci pio to das las po si bi li da des de la ma ni fes ta ción cor pó rea o sen si- 
ble…”[360]. El jî vat mân, des de el pun to de vis ta me ta fí si co es
idénti co al Sí-Mis mo y al Bra h man, y pues to que el Bra h man en
re la ción con el hom bre es de no mi na do pu rus ha, se jus ti fi ca que
es te cen tro del co ra zón se de no mi ne pu rus ha ya, re si den cia del pu- 

rus ha, que es la ple ni tud del ser y en sí es Luz, que irra dia ra yos
múl ti ples dan do lu gar a lo ma ni fes ta do. En el hom bre es el cen- 
tro del hom bre in te gral; en el cos mos, la re si den cia del prin ci pio
or de na dor[361].

Fi nal men te, el co ra zón es sím bo lo de cen tro tan to en el ni vel
fí si co (co mo pro pa ga dor de san gre y ca lor), co mo psí qui co (pre- 
sen cia del jî vât man) y es pi ri tual o in for mal. En el or den su pe rior
se co nec ta con la in te li gen cia uni ver sal; es en el co ra zón don de
—se gún al gu nas tra di cio nes, in clu si ve la grie ga— re si de la in te- 
li gen cia, mien tras que el ce re bro es so la men te ins tru men to de lo
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men tal; por es to se di ce que el sol co rres pon de al co ra zón y la
lu na al ce re bro: la men te re fle ja el co no ci mien to del co ra zón
igual que la lu na re fle ja la luz del sol[362]. Es te ât man que re si de en
el co ra zón es, a la vez, más pe que ño que un grano de arroz, pe ro
al mis mo tiem po, más gran de que la tie rra, que el cie lo y que la
at mós fe ra (re pre sen tan tes de los tres ór de nes de ma ni fes ta ción) y
aún más gran de que to dos ellos jun tos, más allá de to da ma ni fes- 
ta ción[363].

II. Las en vol tu ras

El tér mino sáns cri to es kos ha, es tu che o en vol tu ra. Im pli ca
una alu sión me ta fó ri ca pues de he cho el jî vât man no po dría, en
nin gún ca so, ver se li mi ta do por “es tu ches” o si mi la res. Se in di- 
can así las di fe ren tes fa ses de ma ni fes ta ción que atra vie sa el es- 
píri tu vi vien te, és tas son co rres pon dien tes a las con di cio nes del
ât man en el ser hu ma no (sha rî ras), vin cu lán do se con los gra dos de
ma ni fes ta ción uni ver sal e in di vi dual. Hay cin co kos has:

An an da ma yakos ha (es tu che he cho de (ma ya) bea ti tud (an an- 

da). Pre sen ta el con jun to de po si bi li da des de ma ni fes ta ción
del ât man en su es ta do prin ci pial e in di fe ren cia do, en el ni- 
vel del ser pu ro (Is h va ra), de or den in for mal.

Vi j ñâ na ma yakos ha (es tu che de en ten di mien to dis tin ti vo).
Lu mi no so, re fle ja el co no ci mien to in te gral, pe ro en for ma
dis tin ti va por eso vi j ñâ na.

Ma no ma yakos ha (es tu che he cho de lo men tal). Es la con cu- 
rren cia de vi j ñâ na con ma nas; in di can do es pe cial men te la
con cien cia men tal, fa cul tad pen san te o unión de ma nas y

aha mkâ ra.

Prâ na ma yakos ha (es tu che he cho de prâ na). Don de se in clu- 
yen las cin co mo da li da des del prâ na o alien to vi tal; de no- 
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mi na das vâ yus, y re la cio na das con las cin co fa ses de la res- 
pi ra ción, y los diez in dri yas[364].

An na ma yakos ha (es tu che he cho de ali men to). Re ú ne los
cin co bhû tas y el pro ce so de asi mi la ción de los ele men- 
tos[365].

III. Vehícu los

El vo ca blo sha rî ra, que se de ri va de la raíz SRI, tie ne dos in ter- 
pre ta cio nes. Pri me ro co mo so por te y, por otra par te, co mo aque- 
llo que es fá cil men te des truc ti ble.

En es ta con cep ción, se re fie re a las tres con di cio nes del ser:

Kâ ra na sha rî ra, for ma prin ci pial o cau sal que co rres pon de a
ân an da ma yakos ha; se la de no mi na cau sal por que de ella se
de ri van las otras con di cio nes.
Sûks h ma sha rî ra, o cuer po su til, que con tie ne a las kos has vi- 

j ñâ na ma ya, ma no ma ya y prâ no ma ya; com pren dien do así el
con jun to de la in di vi dua li dad con ex cep ción de lo cor po- 
ral.
Sthû la sha rî ra, és te es el úni co que en ri gor pue de lla mar se
“cuer po” ya que in clu ye la for ma cor po ral o gro se ra.

IV. Es ta dos

La Mân dûk ya Up., des cri be los es ta dos de ser, re la cio nán do los
con las ar tes de la sí la ba OM, que tam bién se co rres pon de con las
kos has y con los sha rî ras. Ta les es ta dos se des cri ben en or den in- 
ver so. El pri mer es ta do del ser en vías de rea li za ción, co rres pon- 
de al úl ti mo de ma ni fes ta ción. Así nos en contra mos con:

Vais h vâ na ra o es ta do de vi gi lia:
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El nom bre de vais h vâ na ra tie ne cua tro ca rac te rís ti cas:
pri me ro se re fie re al hom bre uni ver sal, sím bo lo de la
ma ni fes ta ción to tal que es ba se y pun to de par ti da de to- 
da rea li za ción. Su co rres pon dien te ma cro cós mi co es vi- 

rât, la in te li gen cia cós mi ca que ri ge y uni fi ca la ma ni fes- 
ta ción cor po ral. En se gun do lu gar vais h vâ na ra se ña la “lo
que es co mún a to dos los se res” (la for ma cor po ral). Ter- 
ce ro, es uno de los nom bres de Ag ni, con ce bi do co mo el
ca lor que ani ma, el há li to de la bo ca (por ello la bo ca co- 
rres pon de al prin ci pio íg neo, que es el mukh ya prâ na)[366].
Cuar to, a tra vés de sus “sie te par tes y die ci nue ve miem- 
bros” de ta lla la si guien te co rre la ción:

ce re bro — es fe ras lu mi no sas (es ta dos su pe rio res del
ser),
ojos — sol y lu na,
bo ca — prin ci pio íg neo,
ore jas — pun tos car di na les,
pul món — at mós fe ra,
es tó ma go — re gión in ter me dia,
pies — tie rra.

Los 19 miem bros se re fie ren a la ma ne ra de co no cer lo par ti- 
cu lar, es de cir los 5 jñâ nen dri yas, los 5 kar mên dri yas, los 5 vâ yus,

ma nas (lo men tal), bu ddhi (in te lec to) ci ta (pen sa mien to) y aha mkâ- 

ra (con cien cia in di vi dual).

Tai ja sa o es ta do de sue ño:

Co rres pon de al cuer po su til y es tá for ma do por la
pre do mi nan cia de tê jas, ca rac te ri za do por ser ca lor y luz
(su ca lor di fie re del ema na do por el fue go cor po ral por- 
que és te es un bhû ta y per te ne ce a otro ni vel). En Tai ja sa
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se rea b sor ben las fa cul ta des ex ter nas en su so por te y fin
in me dia to, que es ma nas. En es te es ta do se per ci ben los
tan mâ tras, en con trán do se tam bién en él los nâ dîs[367] o
“ar te rias de la for ma su til”; tam bién los nâ dîs son lu mi- 
no sos y es par cen un ca lor di fu so co rres pon dién do se —
aun que no iden ti fi cán do se— con las ra mi fi ca cio nes del
sis te ma ner vio so. La san gre y el sis te ma ner vio so (que
lle va ca lor al cuer po la pri me ra y es por ta dor de luz el
se gun do) son los dos ele men tos que unen el es ta do su til
y el cor po ral. El ai re no tie ne na da que ver en tai ja sa, por
los nâ dîs só lo cir cu la prâ na y no ai re co mo a ve ces se ex- 
pli ca erró nea men te a pro pó si to del Ha tha Yo ga[368]. El nú- 
me ro de los nâ dîs es de 72.000, pe ro de be mos aco tar que
se tra ta de un nú me ro sim bó li co y re la cio na do con los
nú me ros cícli cos.[369]

Du ran te es te es ta do se per ci be un mun do in te rior cu yo con te-
ni do es el con jun to de los ob je tos men ta les que de pen den de la
for ma su til del in di vi duo, aun que ellas apa re cen co mo in com- 
ple tas e in co ne xas. De ahí que se las de no mi ne mâ yâ ma ya (ilu so- 
rias) o apa ren tes (prâ ti bhâ sika), por di fe ren cia ción de la per cep- 
ción de la vi gi lia, don de las co sas pa re cie ran te ner una apli ca ción
“prác ti ca”. La dis tin ción en tre los con te ni dos de con cien cia en
los es ta dos de sue ño y vi gi lia, es re la ti va y en to do ca so, el sue ño
ofre ce la ven ta ja de eva dir de ter mi na das li mi ta cio nes de la for ma
cor po ral, p. e., el es pa cio y el tiem po.

Al de cir que el mun do de tai ja sa es ideal —su bra ya Gué non—
de be en ten der se la re fe ren cia al mun do de lo men tal; pe ro en
nin gún ca so lo “ideal” aquí men cio na do, tie ne que ver con el
“mun do ideal” de Pla tón por en con trar se es te úl ti mo en el ni vel
prin ci pial e in for mal. El mar co de tai ja sa es lo psí qui co.

Ma cro cós mi ca men te se re la cio na con Hi ran ya gar bha, el gér- 
men do ra do que con tie ne en sí el “con jun to sin té ti co de la vi- 



186

da”[370]; tai ja sa com par te con vais h vâ na ra los me dios de per cep- 
ción, pues en am bos los sen ti dos y los ór ga nos son co mu nes.

Prâ j na o es ta do de sue ño pro fun do:

Aquí en contra mos un co no ci mien to glo bal e in dis tin- 
to. Su vehícu lo es kâ ra na sha rî ra y su cam po de ac ción es
la bea ti tud (ân an da). Su po ne la ple ni tud de po si bi li da des.
Se co nec ta con el Ser no ma ni fes ta do y con la na tu ra le za
pri mor dial. En es te es ta do los ob je tos de la ma ni fes ta- 
ción se en cuen tran uni fi ca dos y son per ci bi dos a tra vés
de Cit, pe ro no con ce bi do co mo pen sa mien to in di vi dual
y for mal, sino co mo “…la con cien cia to tal del Sí-Mis mo
vis to en re la ción con su úni co ob je to que es An an da o
bea ti tud…”[371]. Es ta bea ti tud, es un ob je to idénti co a su
mis mo su je to que es Sat (el ser), y así, den tro de prâ j ña se
cons ti tu ye sat-cit-ân an da, con si de ra dos co mo la in te rio ri- 
dad del ser, cu ya “ex te rio ri dad” es la tri murti: Bra h ma-
Shi va y Vis h nu y re la cio na dos con la otra for ma tri na
com pues ta por el co mien zo de la di fe ren cia ción del ser,
que son pu rus ha, prak riti y su pri mer pro duc to, bu ddhi.

Bu ddhi es tá pre sen te en es te ni vel ya que aquí es don de se
cap ta in me dia ta men te la luz in te li gi ble que cons ti tu ye la
in tui ción in te lec tual.

Tu rî ya

Es te cuar to es ta do en glo ba a los otros tres e in clu ye la
to ta li dad de las po si bi li da des de ma ni fes ta ción así co mo
la to ta li dad de las po si bi li da des de no-ma ni fes ta ción y el
prin ci pio su pre mo de unas y de otras que es la Po si bi li- 
dad Uni ver sal, to tal, in de fi ni da y ab so lu ta. La ex pre sión
de es te es ta do es ne ce sa ria men te ne ga ti va, pues las afir- 
ma cio nes de ter mi nan y li mi tan[372]. Es la iden ti fi ca ción
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con el Bra h man, por eso el es ta do de tu rî ya es in cog nos- 
ci ble, aun que Bra h man co no ce to do, no se trans for ma en
ob je to de su pro pio co no ci mien to, pues es to im pli ca ría
“otro Sí-Mis mo”[373].

V. La sí la ba OM

Si guien do a la Mân dûk ya Up, Gué non ex po ne ca da uno de es- 
tos es ta dos en re la ción con las par tes de la sí la ba OM, acen tuan- 
do la jus ti fi ca ción de es te sim bo lis mo y los efec tos de la me di ta- 
ción so bre OM.

La A se re la cio na con vais h vâ na ra pues am bos es tán al co mien- 
zo (del al fa be to y de los es ta dos). U con tai ja sa por ser ele va dos e
in ter me dios. M con prâ j ña por ser la me di da (mâ trâ) y cons ti tuir
el cie rre y sín te sis del so ni do, ab sor bien do los otros ele men tos en
él; el OM ín te gro con tu rî ya, ya que am bos son sím bo los del Bra- 
h man in con di cio na do. En cuan to a los efec tos[374], és tos tie nen
re la ción con el gra do es pi ri tual co rres pon dien te:

me di tar so bre la A con du ce al pleno de sa rro llo de la in di- 
vi dua li dad cor po ral,
me di tar so bre la U, ex tien de in te gral men te la in di vi dua li- 
dad hu ma na en su mo da li dad ex tra cor po ral,
me di tar so bre la M, ob tie ne los re sul ta dos su pra in di vi dua- 
les del ser,
fi nal men te, me di tar so bre OM con du ce a la rea li za ción de
la Iden ti dad Su pre ma[375].

d) Me ta del hom bre: la rea li za ción me ta fí si ca

Su bra ya Gué non que en “…to da doc tri na que es me ta fí si ca- 
men te com ple ta, co mo lo son las doc tri nas orien ta les, la teo ría
va siem pre acom pa ña da o se gui da de una rea li za ción efec ti- 
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va”[376]. Pa ra en ten der la idea de li be ra ción di fe ri da o gra dual del
Ve dân ta, la cual se en la za con el gra do de evo lu ción es pi ri tual
del in di vi duo, Gué non abor da los te mas de muer te y li be ra ción.

I. Muer te

La muer te no es más que un cam bio de es ta do co mo lo es el
na cer, afir ma Gué non. “Evo lu ción pós tu ma” es só lo una ex pre- 
sión re la ti va que ha ce re fe ren cia a la per ma nen cia (en la me di da
en que per ma ne ce la in di vi dua li dad en sus mo da li da des cor pó rea
y ex tra cor pó rea). Es to se re fie re es pe cí fi ca men te al ser hu ma no
in te gral pe ro no a otros se res in di vi dua les[377]. La mo da li dad su til
no ce sa des pués de la muer te, sino que cons ti tui ría una fa se in- 
ter me dia en el pro ce so de rea b sor ción de las fa cul ta des in di vi- 
dua les. Así, la muer te se con si de ra co mo “…la di so lu ción del
com pues to del que ha bla mos, y que cons ti tu ye su in di vi dua li dad
ac tual”[378]. Se ca rac te ri za de la si guien te for ma:

ya no es un es ta do hu ma no, sino otro es ta do que pue de o
no ser in di vi dual.
Na cer y mo rir, en ge ne ral, no son sino pa sa jes de es ta dos
que se co rres pon den aná lo ga men te, co mo mo di fi ca cio nes
del es ta do pre ce den te.
El pro ce so que en el mi cro cos mos se de no mi na “na ci mien- 
to y muer te”, es el mis mo gra do de mo di fi ca ción que en el
ma cro cos mos de ter mi na la teo ría de los ci clos cós mi cos.
No hay evo lu ción, pues no hay de sa rro llo sino rea b sor ción
de la in di vi dua li dad den tro del es ta do no-ma ni fes ta do. Es- 
ta in di vi dua li dad no se des tru ye (por que sus po si bi li da des
no son ani qui la das, ellas sub sis ten) y es “trans for ma da”.
Asi mis mo, la evo lu ción su gie re un pro gre so, y có mo en
de fi ni ti va se tra ta del Ser, és te de bi do a su in mu ta bi li dad
no ad mi te evo lu ción ni pro gre so.
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Me nos aún es una con di ción “pós tu ma”. Es te epí te to im- 
pli ca una de ter mi na da si tua ción que es la tem po ral pro pia
de lo cor po ral, por lo tan to aque llo que es tá an tes o des- 
pués de la vi da hu ma na, es ca pa a la ubi ca ción cro no ló gi ca;
por el mis mo mo ti vo, en los es ta dos de sue ño o des ma yo
no hay no ción de tiem po[379]. No obs tan te, el “es ta do pós- 
tu mo” se co lo ca en una for ma del tiem po dis tin ta de la or- 
di na ria que es la per pe tui dad.
Cuan do el hom bre es tá por mo rir, la pa la bra, jun to con las
diez fa cul ta des ex ter nas se rea b sor ben en ma nas.
Ma nas, a su vez, se rea b sor be en el so plo vi tal o prâ na, jun- 
to con las fun cio nes vi ta les.
To da vía no hay una es tric ta pér di da de la “con cien cia or- 
gá ni ca” sino que sim ple men te ha ce sa do la co mu ni ca ción
con el es ta do co mún, ya que la con cien cia ver da de ra fue
trans fe ri da a otro es ta do[380].
El so plo vi tal se re ti ra en el jî vât man, cen tro de la in di vi- 
dua li dad, don de hay una con cen tra ción de to das las fun- 
cio nes vi ta les y de las fa cul ta des en el mo men to de la
muer te, que así se re ti ra de la for ma cor po ral pa san do a
una “es en cia in di vi dual lu mi no sa”, que es el vehícu lo su til,
sûks h ma sha rî ra.

Has ta aquí, el pro ce so es idénti co tan to pa ra el sa bio co mo pa- 
ra aquél que no evo lu cio nó es pi ri tual men te (vi d vân y avi d vân),
sus ca mi nos, sin em bar go, se se pa ran en la es en cia lu mi no sa se- 
gún el gra do de co no ci mien to ad qui ri do, y en ton ces se gui rán la
vía de los pa dres (pi tri yâ na) o la vía de los dio ses (dê va yâ na).

En la vía de los pa dres se cons ti tu yen aque llos se res pia do sos
que cum plie ron con los or de na mien tos ri tua les. Ellos se di ri gen
al reino lu mi no so de la Lu na don de “ago tan” sus mé ri tos, pa ra
des cen der lue go a otra for ma in di vi dual que ya no pue de ser hu- 
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ma na, pues to que al ho mo lo gar se la exis ten cia in di vi dual con los
ci clos cós mi cos, el es ta do an te rior del no li be ra do y su es ta do
pos te rior de ben ser di fe ren tes. Es ta es la ra zón de la crí ti ca de
Gué non a las teo rías reen car na cio nis tas[381]. El cam bio de es ta do
tie ne lu gar en la es fe ra de la Lu na por que en ella “se di suel ven las
for mas que han acom pa ña do el cur so com ple to de su de sa rro llo,
y es ahí don de es tán con te ni dos los gér me nes de las for mas to da- 
vía no de sa rro lla das, ya que pa ra la for ma, co mo pa ra cual quier
otra co sa, el pun to de sali da y de lle ga da —de ori gen y fin— se
sitúa ne ce sa ria men te en el mis mo or den de exis ten cia”[382].

El dê va yâ na es se gui do por quie nes han co no ci do la ver da de ra
iden ti dad, y es la vía na tu ral ha cia los es ta dos su pe rio res que
con du cen a la asi mi la ción es en cial. Del dê va yâ na no hay re torno.
Los tex tos des cri ben diez es ta dios en el ca mino des de el reino del
fue go has ta las es tre llas. Es tas eta pas sim bo li zan las “guías” pa ra
que el es píri tu no se ex tra víe y va ya iden ti fi cán do se —al mis mo
tiem po— con los prin ci pios (re pre sen ta dos por los “re gen tes”).
Tal iden ti fi ca ción tie ne lu gar por el co no ci mien to y va pre pa ran- 
do al ser pa ra la rea li za ción to tal y com ple ta[383].

La in mor ta li dad se in ter pre ta co mo el ce se del re co rri do de las
eta pas has ta el fi nal del ci clo (pra la ya), don de se rein te gra rá en el
es ta do pri mor dial no ma ni fes ta do. Es te pro ce so de no mi na do li- 
be ra ción di fe ri da o gra dual (kar ma-mukti), es el fru to de la
upâsanâ, en ten dien do es te tér mino en su do ble sen ti do de de vo- 
ción y me di ta ción[384]. En el co ra zón, don de se en cuen tra el jî vât- 

man en el mo men to de la “par ti da”, hay una chis pa lu mi no sa que
in di ca el ca mino pa ra la sali da del es píri tu vi vien te. La sali da se
en cuen tra en lo más al to de la ca be za del sa bio y a ni vel del plexo
so lar si se tra ta de un ig no ran te. Las “aber tu ras” se co nec tan con
el nâ dî cen tral (sus hum nâ) co rres pon dien te a la co lum na ver te bral.
En ese con duc to, por efec to de la gra cia (pra sâ da), el al ma pue de
dis tin guir el ra yo so lar o ar te ria co ro nal, que es re fle jo de bu ddhi

y que ha es ta do siem pre pre sen te ya fue ra en for ma vir tual o
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efec ti va, per mi tien do es ta ble cer con tac to en tre lo in di vi dual y lo
uni ver sal.

II. Li be ra ción:

Mo ks ha o li be ra ción es la “ob ten ción del es ta do su pre mo e in- 
con di cio na do” com ple ta men te tras cen den te. La ad qui si ción de
los es ta dos su pe rio res es re la ti va al es ta do su pre mo, que só lo
pue de al can zar se por me dio del co no ci mien to[385]; y la li be ra ción
es ver da de ra men te efec ti va cuan do im pli ca la iden ti dad su pre ma.

El ca mino de la ac ción (kar ma-mar ga) no es de fi ni ti vo. La ac- 
ción así co mo la me di ta ción y la de vo ción, es un mé to do au xi liar
de ni vel in fe rior al co no ci mien to su pre mo. La ac ción no pue de
tras pa sar sus lí mi tes (que son los de la in di vi dua li dad hu ma na) y
tie ne por con se cuen cia la “sal va ción” se gún se la en tien da en
Oc ci den te. In clu ye la ob ten ción del Bra h ma lo ka, re si den cia del
Hi ran ya gar bha, aun que es te cie lo de Bra h ma no es más que una
de las eta pas en la li be ra ción di fe ri da[386]. Fue ra de ello, la li be ra- 
ción pue de de fi nir se an tes de la muer te; en cam bio, la sal va ción
no pue de ase gu rar se con an te rio ri dad, pues lo que la ac ción pro- 
du ce, “la ac ción pue de de jar de pro du cir lo”[387].

En cuan to al li be ra do en vi da, jî van mukti, él ha con se gui do el
co no ci mien to su pre mo del Bra h man ab so lu to y per ma ne ce en
es te mun do has ta que su kar man se ago ta.

Vi dêha-mukti es la li be ra ción ple na más allá de la for ma, de la
cor po ral, se en tien de.

Hay au to res que dan re lie ve es pe cial a es te úl ti mo ca so, sos te- 
nien do que la li be ra ción más allá de la for ma es más vá li da que la
del li be ra do en vi da. Ex pli ca Gué non que tal opi nión se fun da- 
men ta en una ex ce si va con si de ra ción de la “for ma cor po ral”, lo
cual es un error, ex pli ca ble si se ad ju di ca la rea li za ción vir tual al
jî van mukti (por en con trar se aún den tro del es ta do hu ma no) y la
rea li za ción efec ti va pa ra el vi dêha mukti, quien ya se ha bría des- 
pren di do de los con di cio na mien tos in di vi dua les[388].
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uien ob tie ne la me ta de la li be ra ción, al can zan do al mis mo
tiem po to dos los es ta dos del ser, es el yo gui. Co mo po see dor del
ma yor gra do de es pi ri tua li dad es lla ma do mu ni, so li ta rio, por que
en su unión lo gra la so le dad ple na pro pia de la Uni dad Su pre ma.
Atra vie sa tres eta pas en su ca mino:

la de bâ l ya, es ta do de ni ño, en el que sus po ten cias es tán
con cen tra das;

la de pân di tya, por que ha ad qui ri do el co no ci mien to pa ra
en se ñar o pa ra des per tar en otros sus po ten cia li da des;

fi nal men te ad quie re el es ta do de mu ni o mau na, don de el
ais la mien to es per fec to, por es to, tam bién se le lla ma kai va- 

l ya o mo ks ha.

A su vez, es tos tres gra dos se co rres pon den con la par ti ci pa- 
ción en la es en cia de Is h va ra (ais h va r ya) e in clu yen el as pec to de
las tres shak tis co rres pon dien tes:

En bâ l ya, el es ta do pri mor dial apa re ce ca rac te ri za do por la
ar mo nía, y se re la cio na con Laks h mî, con sor te de Vis h nu.
En Pân di tya apa re ce a tra vés de Sa ras vati, es po sa de Bra h- 
ma.
En mau na, con Pâr va tî, shakti de Shi va.

El es ta do de yo gui se asi mi la al del hom bre tras cen den te del
Tao ís mo y al hom bre uni ver sal del Is lam. Gué non lo des cri be de
acuer do a las pa la bras del ât ma-bodha.

“…Él es el Bra h man su pre mo, que es eterno, li bre, pu ro, so lo,
in ce sante men te lleno de bea ti tud, sin dua li dad”[389].
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4. Otras ex pre sio nes doc tri na les en la In dia

a) La es en cia de la Gî tâ:

En el ar tícu lo “ât ma-gî tâ”, pu bli ca do en Etu des sur L’hin douis- 

me, Gué non ha ce re fe ren cia al “sen ti do in te rior de la Bha ga vad

gî tâ”[390].

Es te poe ma es la en se ñan za del Bha ga vat, pa la bra que ade más
de glo rio so, ho no ra ble, etc.; ha ce re fe ren cia a los se res que son
dig nos de ve ne ra ción y, por lo tan to, no se lo con si de ra atri bu to
pri va ti vo de Vis h nu[391]. En rea li dad Shi va y Vis h nu son dos as- 
pec tos del Ab so lu to que in di can dis tin tos ca mi nos pa ra di fe ren- 
tes cla ses de per so nas; pe ro en nin gún ca so se opo nen. Así, Bha- 

ga vat es uno de los nom bres de Is h va ra y de Kris h na, quien se
ho mo lo ga mi cro cós mi ca men te con el ât man. En es ta for ma,
Kris h na sim bo li za la pre sen cia di vi na en el hom bre; y la en se- 
ñan za es la in tui ción in te lec tual que per mi te que el yo co noz ca
al Sí-Mis mo. Ar ju na es la re pre sen ta ción del hom bre su mi do en
sus con tor nos in di vi dua les que le im pi den al can zar la na tu ra le za
prin ci pial de su es en cia. Ofus ca do en con si de ra cio nes ego ís tas, él
tam po co dis cier ne su de ber. En aque lla si tua ción, el ser es en cial
—con ce bi do co mo el co che ro con duc tor del ca rro— des pier ta
en él re ve lán do le el ca mino ade cua do. En úl ti ma ins tan cia, el
diá lo go en tre Kris h na y Ar ju na (de jan do de la do con si de ra cio nes
his tó ri cas o épi cas) su gie re la co mu nión en tre el jî vât man y el pa- 

ra mât man, en tre lo ma ni fes ta do y lo in ma ni fes ta do[392].

Al mar gen de su in ter pre ta ción me ta fí si ca, la en se ñan za de es- 
te can to que en prin ci pio fue di ri gi da a los ks ha tri yas, pe ro que
no se li mi tó a ellos, ha tras cen di do las fron te ras de la men ta li dad
hin dú ofre cien do a Oc ci den te una com pren sión más ac ce si ble de
las ideas tra di cio na les, que aqué lla que pue da en con trar se en tex- 
tos más ela bo ra dos[393].
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b) Kun da li nî-Yo ga

En otro ar tícu lo de Etu des…,[394] nues tro au tor se de di ca a pre- 
ci sar las con si de ra cio nes ex pues tas por A. Ava lon en su li bro The

ser pent po wer. He mos vis to que el sen ti do es pe cí fi co de yo ga es
unión, pe ro al gu nos au to res pre sen tan la in quie tud de qué ti po
de unión pue de es ta ble cer se en tre el jî vât man y el pa ra mât man

(que de he cho son uno). La rea li za ción efec ti va no pue de más
que par tir ne ce sa ria men te, del es ta do hu ma no. En ton ces el jî vât- 

man pa ra des pren der se de sus li mi ta cio nes uti li za el la ya yo ga lo- 
gran do con él la di so lu ción o rea b sor ción de los ele men tos cons- 
ti tu ti vos de la ma ni fes ta ción in di vi dual en lo no ma ni fes ta do.

Kun da li nî —que es un as pec to de la shakti o ener gía cós mi ca
— se en cuen tra en el hom bre co mo la fuer za vi tal en re po so.
Ella se mo vi li za as cen den te men te atra ve san do los seis chak ras o
cen tros de ener gía del sûks h ma sha rî ra, dis pues tos a lo lar go del
nâ dî cen tral. La co lum na ver te bral y los plexos co rres pon den —
en el cuer po gro se ro— a es tos ele men tos. A ni vel cós mi co, la
co rres pon den cia se en la za con los di fe ren tes mun dos ce les tes y
con el axis mun di o Mon te Me ru.

Ca da chak ra re pre sen ta el yan tra, o sím bo lo geo mé tri co, del
ele men to cor po ral (bhû ta) que re pre sen ta: al dê va y a su shakti. In- 
di can el es ta do de con cien cia y sus res pec ti vos mun dos; las le tras
del al fa be to sáns cri to, jun to con los man tras im pli can la teo ría
del so ni do y sus mo di fi ca cio nes; el chak ra se con ci be co mo un lo- 
to. A su vez, Kun da li nî se ca rac te ri za por su lu mi no si dad (cua li- 
dad pro pia del es ta do su til) y por su so no ri dad (con di ción que se
de be a su ubi ca ción pri mor dial den tro de la ma ni fes ta ción)[395].
Es ta ener gía va rea b sor bien do las ener gías par cia les de ca da cen- 
tro “has ta que se une fi nal men te con Pa ra mas hi va en el lo to de los
mil pé ta los (saha s râ ra)”[396].

Kun da li nî des can sa en el trián gu lo Trai pu ra, al re de dor del tin- 

ga de Shi va (Sva yam bhu). Los cua tro lin gas que hay a lo lar go del
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re co rri do de la shakti Kun da li nî in di can los cua tro pun tos crí ti- 
cos en la evo lu ción as cen den te de es te Yo ga y se re fie ren a las
cua tro dis tin tas si tua cio nes del de sa rro llo del ser[397]. Anaha ta

Chak ra (a ni vel car día co) y âj ñâ chak ra (en el en tre ce jo) con tie nen
dos de los lin gas men cio na dos; en el pri mer ca so es im por tan te
por que se co nec ta con la re si den cia del Pu rus ha y en el se gun do
tie ne re la ción con los ta ttvas su ti les del ni vel men tal, con el ojo
del co no ci mien to y con la glán du la pi neal. Es ta úl ti ma ten dría
un im por tan te pa pel co mo ór gano de co ne xión en tre las mo da li- 
da des ex tra cor pó reas del ser hu ma no[398].

5. La luz de Orien te

Se han des crip to las no tas fun da men ta les de la com pren sión
que Gué non tu vo de la tra di ción hin dú. Se tra ta de una vi sión
cen tral men te ve danti na. R. Gué non ha co no ci do muy jo ven lo
es en cial del ve dan tis mo ad vai ta[399] y con mi ra da cer te ra ha des- 
cu bier to los ras gos uni ver sa les de la tra di ción a tra vés de la
darsha na hin dú. Sú bi ta men te se le ha he cho la luz en la pe num- 
bra de los re si duos ocul tis tas. El pen sa mien to del Ve dân ta es el
prin ci pio de or de na ción ra cio nal de sus es cri tos y el que lo mo- 
ve rá a bus car y des cu brir ele men tos aná lo gos en otras tra di cio- 
nes. La con fir ma ción del va lor de su bús que da ju ve nil le ha lle ga- 
do del Orien te hin dú, al igual que los prin ci pios de una em pre sa
in te lec tual que en su ce si vos años irá en pau la tino cre ci mien to.
Gué non ha per ci bi do di rec ta men te su uni ver so de pen sa mien to
pen dien te de la in tui ción de los prin ci pios uni ver sa les, co mo un
to do sin fi su ras. Con du ci do en él por el mo de lo es truc tu ral ve- 
dan tino no te nía más que po ner se a la ta rea de am pliar re gio nes
del co no ci mien to, es bo zar apli ca cio nes o, lle ga do el ca so, rea li- 
zar rea jus tes mí ni mos. Así lo hi zo res pec to del pen sa mien to in- 
dio pe ro cuan do la au to ri dad que juz ga ba tra di cio nal del in ter lo- 
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cu tor le per mi tía en de re zar no cio nes, que ha bía re ci bi do im per- 
fec ta men te en su ju ven tud, de bi do a di fe ren cias del vehícu lo
trans mi sor. Las en se ñan zas de An an da Cooma ra swa my han si do
de las po cas en nues tro cam po, que han per mi ti do que Gué non
co rri ja pun tos de vis ta his tó ri cos, co mo su pri mi ti va in ter pre ta- 
ción del bu dis mo[400], am plíe sus re fle xio nes so bre la na tu ra le za
de ma ya[401] o so bre el sig ni fi ca do de nâ ma-rû pa[402].

Si co mo con clui mos no so tros con arrai ga do es píri tu oc ci den- 
tal, el Ve dân ta lle gó a ser pa ra Gué non el in se pa ra ble equi pa je in- 
te lec tual, trans por ta dor de in quie tu des y res pues tas fi lo só fi cas
que le per mi tió lle var a ca bo con éxi to una bri llan te aven tu ra en
el cam po del es píri tu, es evi den te, sin em bar go, que con otros
ojos lo juz gan las con cien cias orien ta les, las que sin per mi tir se
es cin dir la con si de ra ción en tre via je ro y al for jas, aten ta do de in- 
ter pre ta ción que no ad mi te pa ra ellas la rea li dad in di vi si ble de
los he chos, só lo lo acep tan co mo guía es pi ri tual, ac ti tud en car- 
na da en aque lla opi nión que le salu da ba des de el Ti bet co mo “un
gran Pan dit de Oc ci den te”[403].

Re né Gué non en El Cai ro, Egip to. (N. del E.D.)
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APÉN DI CE

F. Gar cía Ba zán

Dos car tas iné di tas de Re né Gué non[404]

En un tra ba jo an te rior pu bli ca do en es tas mis mas pá gi nas[405],

ha bía mos anun cia do que el au tor del pri mer ar tícu lo que se re- 

dac tó en nues tro país so bre el pen sa mien to de R. Gué non, el es- 

cri tor ca tó li co cor do bés Ro dol fo Mar tí nez Es pi no sa, ha bía man- 

te ni do una re la ción epis to lar con el pen sa dor fran cés. Aque lla

co rres pon den cia ha bía si do leí da y fo to co pia da por el res pon sa- 

ble de es tas lí neas, ha bién do se la fa ci li ta do otro sim pa ti zan te ar- 

gen tino de Gué non, el do mi ni co Fr. Ma rio Pin to, a quien le ha- 

bía si do con fia do el ma te rial por la es po sa de Mar tí nez Es pi no sa.

Ex tra via do tan va lio so le ga jo, no tu vi mos re po so has ta lo grar al- 

gu na otra nue va co pia. Un jo ven abo ga do co te rrá neo de Mar tí- 

nez Es pi no sa y ad mi ra dor tan to de la doc tri na tra di cio na lis ta de

Gué non co mo re co no ce dor de los tra ba jos de su com pro vin- 

ciano ma yor, Mar ce lo Ulia na, hi zo las ges tio nes co rres pon dien- 

tes pa ra con se guir las y es te es el mo men to en que po de mos po- 

ner an te los ojos de los lec to res la ver sión de tan ina pre cia ble ma- 

te rial.

Du ran te el pe río do en el que Mar tí nez Es pi no sa se car tea con

Gué non (años 1929-1934), el país re fle ja en el ám bi to ideo ló gi co

los con flic tos que siem pre han si do prue ba de la vi ta li dad crí ti ca

de sus cír cu los in te lec tua les. A su vez es tas car tas tam bién tes ti- 

mo nian tá ci ta men te as pec tos de la bio gra fía de R. Gué non que

exi gen al gu na mí ni ma ex pli ca ción.

Has ta el año 1927 Gué non ha pu bli ca do sie te li bros. Al gu nos,

co mo la In tro duc ción ge ne ral al es tu dio de las doc tri nas hin dúes (1922),

El hom bre y su de ve nir se gún el Ve dan ta (1925), El rey del mun do

(1927) y La cri sis del mun do mo derno (1927), ca rac te ri zan bien su

doc tri na. Es es te pen sa mien to atrac ti vo por su lim pie za, pe ro

tam bién de exi gen te au da cia, el que es ti mu la al fa lle ci do au tor
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cor do bés pa ra po ner se en con tac to con Gué non. La res pues ta del

tra di cio na lis ta de Blois, ya su pe ra dos los in con ve nien tes en su re- 

la ción con Mme. Di na y asen ta do en El Cai ro[406], es tan gen til

co mo ge ne ro sa y, so bre to do, de ja abier ta la po si bi li dad de pro- 

gre sar en el in ter cam bio de car tas. Di ce así:

El Cai ro, 24 de agos to de 1930.

Se ñor:

De be ha ber pen sa do que no con tes ta ría a su car ta, que

re ci bí en Pa rís ha ce ya ca si un año. La ver dad es que du- 

ran te es te tiem po he pa de ci do mu cho y que des pués di- 

fe ren tes tras la dos y ocu pa cio nes de las más di ver sas me

han obli ga do con ti nua men te a apla zar la aten ción de

cual quier co rres pon den cia que no fue se ab so lu ta men te

ur gen te. El tiem po pa sa muy rá pi do y nun ca se lle ga a

cum plir con to do lo que se qui sie ra. Apro ve cho es te mo- 

men to en el que me en cuen tro bas tan te es ta bi li za do pa ra

por fin es cri bir le, ro gán do le me dis cul pe por tan di la ta da

tar dan za. De bo con fe sar le an te to do lo agra da ble que me

ha re sul ta do co no cer el in te rés con que ha em pren di do la

lec tu ra de mis li bros. Es cla ro que el pun to de vis ta en el

que se co lo ca es bas tan te par ti cu lar y que no pue de ser

exac ta men te el mío, pe ro me ale gra com pro bar que él no

le ha im pe di do des po jar se del pre jui cio antio rien tal, el

que se gún sus mis mas afir ma cio nes do mi na ba tam bién

an te rior men te en us ted. De seo que mu chos otros, en

Oc ci den te, es tén en un ca so si mi lar y que al can cen a

com pren der las vie jas doc tri nas orien ta les.

Se re fie re a M. Ma ri tain. Per so nal men te siem pre he

man te ni do con él re la cio nes amis to sas. En lo re fe ren te a

las ideas es ta mos de acuer do prin ci pal men te en un pun to

de sen ti do ne ga ti vo, o sea, en el sen ti do “anti mo derno”.

Res pec to de otras cues tio nes, la men ta ble men te, tam bién
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él es tá col ma do de pre jui cios contra el Orien te; lo es ta ba

al me nos, pues to que pa re ce que sus pre ven cio nes se han

ate nua do des de ha ce un tiem po; pe ro, co sa ex tra ña,

exis te en él co mo una es pe cie de te mor ha cia cuan to no

co no ce, lo que es de la men tar, pues es to le es obs tá cu lo

pa ra am pliar sus pun tos de vis ta[407].

Me per mi to in di car le, ya que lee to das mis obras, que

des pués de La cri sis del mun do mo derno, se ha pu bli ca do

otra, Au to ri té spi ri tue lle et pou voir tem po rel, apa re ci da el año

pa sa do. En es te mo men to pre pa ro un vo lu men so bre Le

Sym bo lis me de la Croix que se gu ra men te sal drá a la luz ha- 

cia el fi nal del co rrien te año.

Dis cúl pe me la bre ve dad de la car ta. Me gus ta ría de

una vez por to das po ner mi co rres pon den cia ca si al día.

Re ci ba, se ñor, la se gu ri dad de mi dis tin gui da con si de- 

ra ción.

R. Gué non

Pos te Res tan te, Ofi ci na Cen tral, El Cai ro (Egip to).

Más de tres años tar da rá Mar tí nez Es pi no sa en re mi tir una

nue va mi si va a Gué non. Sin du da la doc tri na gue no nia na mu cho

le ani ma ba, pe ro tam bién le crea ba di fi cul ta des en re la ción con

su per so nal in ter pre ta ción de las creen cias ca tó li cas. Por es te mo- 

ti vo el 5 de oc tu bre de 1933 en vía, siem pre a tra vés de su li bre ro

pa ri sino, una lar ga car ta a nues tro pen sa dor en la que le ex po ne

di ver sas du das y que el ma es tro fran cés le res pon de del si guien te

mo do a só lo cua tro me ses de dis tan cia:

El Cai ro, 23 de fe bre ro de 1934

Se ñor:

Le pi do dis cul pas por ha ber me de mo ra do tan to tam- 

bién en es ta opor tu ni dad en res pon der a su car ta, que tu- 

ve el gus to de re ci bir des pués de un si len cio tan lar go,

pe ro me he sen ti do afec ta do de un can s an cio vi sual bas- 
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tan te se rio y su car ta lle gó a mis ma nos pre ci sa men te en

ese pe río do, de ma ne ra que no la he po di do leer sino

mu cho tiem po des pués. La canti dad de asun tos de to da

cla se que se me han ido acu mu lan do mien tras que me

en contra ba inha bi li ta do pa ra tra ba jar es de tal en ver ga- 

du ra que des de en ton ces to da vía no he con se gui do su pe- 

rar los y re cu pe rar el tiem po per di do.

Le agra dez co cuan to me tes ti mo nia so bre el con te ni- 

do de mis tra ba jos y pien so, efec ti va men te, que po de mos

es tar ple na men te de acuer do, so bre to do, en lo que con- 

cier ne al es ta do del mun do ac tual y a la ne ce si dad de una

vuel ta a la tra di ción y a la es pi ri tua li dad, si, no obs tan te,

ello re sul ta to da vía po si ble pa ra el Oc ci den te, te nien do

en cuen ta los ex tre mos a los que la si tua ción ha lle ga do

al pre sen te. Aun que, vi vien do le jos de Eu ro pa, no pue da

qui zás dar cuen ta con exac ti tud de de ter mi na das ten den- 

cias, de bo con fe sar que no ten go una con fian za ex ce si va

en una “re no va ción” que, has ta don de ten go in for ma- 

cio nes, es has ta aho ra bas tan te su per fi cial y más bien ca ó- 

ti ca. Exis ten so bre to do, sal vo ex cep cio nes con ta das, as- 

pi ra cio nes va gas y mal de fi ni das y es muy di fí cil de cir en

qué ter mi na rá to do es to. Pe ro lo que re sul ta cier to es que

se com prue ba con su fi cien te ge ne ra li dad que los hom- 

bres no es tán ya tan sa tis fe chos de su “ci vi li za ción” mo- 

der na y que co mien zan a du dar del pre ten di do “pro gre- 

so”. Por po co que sea, al me nos se tra ta de al go…

En cuan to a las di fi cul ta des que me pre sen ta en su car- 

ta, me per mi to de cir le con fran que za que ellas me pa re- 

cen pro ve nir so bre to do de que us ted no ha ce una dis tin- 

ción su fi cien te men te cla ra en tre el pun to de vis ta re li gio- 

so, por un la do, y el pun to de vis ta me ta fí si co e ini ciá ti- 

co, por otro. Cua les quie ras pue dan ser sus re la cio nes en

al gu nos as pec tos, ja más se los de be con fun dir o mez clar,
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pues to que tie nen que ver con do mi nios to tal men te di fe- 

ren tes y no pue den, por lo tan to, per tur bar se. Cuan to

us ted enun cia co mo ver da des re li gio sas per te ne ce a lo

que la doc tri na hin dú co no ce co mo el co no ci mien to “no

su pre mo”; es su fi cien te con co lo car ca da co sa en su lu gar

y en su or den pa ra que sea im po si ble to do con flic to. An- 

te to do no se de be ol vi dar que el mis ti cis mo per te ne ce

por en te ro a la es fe ra re li gio sa; por con si guien te no es

po si ble es ta ble cer nin gu na com pa ra ción en tre la mís ti ca

y la me ta fí si ca. Am bas vías, de jan do a un la do las di fe- 

ren cias bien co no ci das de sus mo da li da des, no es tán con- 

for ma das, en rea li dad, pa ra al can zar el mis mo fin; y la

“unión mís ti ca” no es idén ti ca a la “jî van muk ta”, co mo

tam po co la “sal va ción” a la “li be ra ción”. Cuan to es re li- 

gio so, com pren di do en ello el mis ti cis mo, to ca a las po- 

si bi li da des in di vi dua les, en la ex ten sión in de fi ni da de las

que son sus cep ti bles, y no va más allá. Tal es, por otra

par te, su ra zón de ser, co mo, por el con tra rio, la de la

rea li za ción me ta fí si ca con sis te en ir más allá, y és te es

pre ci sa men te el mo ti vo por el que uno no pue de ser vir

de ba se al otro. Así ha su ce di do en el eso te ris mo cris tia- 

no de la Edad Me dia y lo es siem pre tam bién en el eso te- 

ris mo is lá mi co. Le ci ta ré de és te un afo ris mo que creo

que se adap ta per fec ta men te al te ma: “En la me di da en

que un hom bre de sea el pa raí so o te me al in fierno, no

pue de as pi rar al me nor gra do de ini cia ción”.

De bo asi mis mo ha cer le pre sen te que la perspec ti va re- 

li gio sa es tá por ne ce si dad re la cio na da a de ter mi na das

con tin gen cias his tó ri cas, mien tras que el pun to de vis ta

me ta fí si co se re fie re ex clu si va men te al or den prin ci pial.

Si ha bla de “ava ta ras múl ti ples”, es por que se man tie ne

en el do mi nio de las apa rien cias; pe ro, en la rea li dad ab- 

so lu ta, son “el mis mo”. El Cris to-prin ci pio no es va rios,
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por más que lo pue dan ser sus ma ni fes ta cio nes te rres tres

o de otro ti po. El “Me dia dor”, se gún to das las tra di cio-

nes, es el “Hom bre Uni ver sal”, que es igual men te el

Cris to, cual quie ra sea el nom bre que se le apli que, el he- 

cho en sí na da cam bia y no per ci bo qué di fi cul tad pue da

ha ber en es to.

La vía “as cé ti ca”, en su or den, po dría com pa rar se a la

vía ini ciá ti ca me jor que el mis ti cis mo, en vis ta de que

aqué lla so breen tien de un mé to do y un es fuer zo po si ti vo.

El mis ti cis mo se en cuen tra con pre fe ren cia en una si tua- 

ción opues ta, de bi do a su ca rác ter pa si vo. La vía as cé ti ca

por lo tan to pue de ser una pre pa ra ción pa ra una rea li za- 

ción de otro or den, mu cho más que la vía mís ti ca, que se

pre sen ta in clu so co mo in com pa ti ble con ella. Pe ro tam- 

po co creo que sea lí ci to sos te ner que to do lo que su pe ra

a la re li gión ele men tal es té abier to pa ra to das las per so- 

nas. El as ce tis mo se adap ta só lo a al gu nos y el mis ti cis mo

a otros. En cuan to a lo que es tá más allá del do mi nio re- 

li gio so se pre su po ne que se di ri ge in clu so a un nú me ro

mu cho más pe que ño. uien en contró su sa tis fac ción en

un cier to pla no co me te ría el ma yor de los erro res que- 

rien do su pe rar lo. Es és te un te ma de je rar quía ne ce sa ria,

contra el que na da pue den to dos los so fis mas del igua li- 

ta ris mo de mo crá ti co del que tan tos ca tó li cos des gra cia- 

da men te es tán hoy im preg na dos e in clu so los que me nos

du dan de ello.

En lo que se re fie re a la ob je ción que tra ta so bre el

pre do mi nio de la in te lec tua li dad pu ra ¿Es és ta cier ta- 

men te la que en tra en cues tión? Aquí tam bién de be ha- 

cer se una dis tin ción es en cial: los tex tos ci ta dos por us ted

se di ri gen contra el sa ber pro fano, no contra el co no ci- 

mien to sagra do y no es lí ci to con fun dir lo que es sim ple- 

men te ra cio nal con lo que es pu ra men te in te lec tual.
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Cuan do di go sa ber pro fano, en tien do por ello, por su- 

pues to, cuan to per te ne ce al ám bi to de la fi lo so fía. Mien- 

tras me nos se ten ga la men te ata da por to das es tas co sas,

mu cho me jor, con to da se gu ri dad, y des de el pun to de

vis ta ini ciá ti co con mu cha más ra zón que des de el re li- 

gio so. Se ría ne ce sa rio in clu so agre gar a es to una bue na

por ción de la teo lo gía, en la me di da en que ella con tie ne

mu chas su ti le zas inú ti les y has ta se mi fi lo só fi cas. En to do

ca so, cuan to es dis cu sión y con tro ver sia per te ne ce a una

men ta li dad ín ti ma men te pro fa na. Di cho es to de be agre- 

gar se que la in te lec tua li dad pu ra es ca pa por su par te al

do mi nio re li gio so. Es te es al go di fe ren te y, cae de su yo,

que el sen ti mien to y la ac ción tie nen en ello su par te.

Aquí, una vez más, es ne ce sa rio dar a ca da co sa el pues to

que le co rres pon de, sin per mi tir les que se des li cen so bre

do mi nios que no les co rres pon den.

Fi nal men te, la in te lec tua li dad pu ra es tan to in di fe ren- 

te al or gu llo co mo a la hu mil dad, pues to que es tos dos

tér mi nos opues tos son de ni vel sen ti men tal; quie nes pre- 

ten den lo con tra rio mues tran con cla ri dad con ello que

ca re cen de la me nor idea de lo que es real men te la in te- 

lec tua li dad[408].

Me doy cuen ta que dis tin gue ade cua da men te la in- 

com pren sión del P. Allo. Se ría muy di fí cil en con trar una

men te más li mi ta da que la su ya. Real men te, ¡qué her- 

mo sa for ma de de fen der al cris tia nis mo es esa de afe rrar- 

se en ne gar que su doc tri na en cie rre un sen ti do su pe rior

a las vul ga ri da des mo ra les y so cia les que co rrien te men te

se con vie ne ver en él! No me ex pli co pa ra qué to da es ta

“me dio cri dad” ne ce si ta ría la in ter ven ción de un prin ci- 

pio su pra hu ma no. Fe liz men te, en lo que to ca a mí, ten- 

go del cris tia nis mo una idea que es su pe rior a la su ya. Es

tris te com pro bar que las per so nas de es ta cla se tra tan de
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en su ciar to do lo que las su pe ra; pe ro es tra ba jo inú til. La

Ver dad es de ma sia do al ta pa ra re ci bir el mí ni mo gol pe.

Ten ga, se ñor, se lo rue go, la se gu ri dad de mi más al ta

y dis tin gui da con si de ra ción.

R. Gué non

Re né Gué non jun to a sus hi jas, El Cai ro, Egip to.
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Li bros de Re né Gué non

— In tro duc ción ge ne ral al es tu dio de las doc tri nas hin dúes, Bue- 

nos Ai res, Lo sa da, 1945 (tra duc ción de la pri me ra

edi ción).

— In tro duc tion gé né ra le a l’étu de des doc tri nes hin doues, Les Edi- 

tions Vé ga, Pa rís, 1964 (5a. edi ción re vi sa da y co rre- 

gi da por el au tor).

— El teo so fis mo, his to ria de una pseu do-re li gión, Le via tán, Bue- 

nos Ai res, 1954 (tra duc ción de la se gun da edi ción re- 

vi sa da y au men ta da).

— L’Erreur spi ri te, Les Edi tions Vé ga, Pa rís, 1952 (2a. edi- 

ción).

— Orient et Oc ci dent, Les Edi tions Vé ga, Pa rís, 1964 (3a.

edi ción).

— L’Ho m me et son de ve nir se lon le Vê dân ta, Vi llain et Belho- 

m me-Edi tions Tra di tion ne lles, Pa rís, 1970 (5a. edi- 

ción re vi sa da y co rre gi da).

— El eso te ris mo de Dan te, Edi to rial Dé da lo, Bue nos Ai res,

1976.

— Le Roi du Mon de, Ga lli mard, Pa rís, 1958 (8a. edi ción).

— La cri sis del mun do mo derno, Edi to rial Hue mul, Bue nos

Ai res, 1966, (tra du ci da de la 1a. edi ción).

— Au to ri té spi ri tue lle et pou voir tem po rel, Les Edi tions Vé ga,

Pa rís, 1964 (ter ce ra edi ción).

— Saint Ber nard, Les Edi tions Tra di tion ne lles, Pa ris, 1959

(3a. edi ción).

— Le sym bo lis me de la croix, Les Edi tions Vé ga, Pa rís, 1970

(3a. edi ción).

— Les éta ts mul ti ples de l’être, Les Edi tions Vé ga, Pa rís, 1932

(1a. edi ción).
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— La mé ta ph y si que orien ta le, Edi tions Tra di tion ne lles, Pa rís,

1979 (1a. edi ción).

— El reino de la canti dad y los sig nos de los tiem pos, Edi to rial

Ayu so, Ma drid, 1976 (tra duc ción de la 1a. edi ción,

Ga lli mard, 1945).

— Les prin ci pes du cal cul in fi ni te si mal, Les Edi tions Vé ga, Pa- 

rís, 1946.

— Ape rçus sur l’ini tia tion, Edi tions Tra di tion ne lles, Pa rís,

1977 (edi ción co rre gi da).

— La gran de tria de, Ga lli mard, Pa rís, 1957 (3a. edi ción).

— Ini tia tion et réa li sation spi ri tue lle, Vi llain et Belho m me-

Edi tions Tra di tion ne lles, Pa rís, 1967 (3a. edi ción).

— Ape rçus sur l’éso té ris me ch ré tien, Vi llain et Belho m me-

Edi tions Tra di tion ne lles, Pa rís, 1969 (nue va edi ción).

— Sím bo los fun da men ta les de la cien cia sagra da, EU DE BA,

Bue nos Ai res, 1969 (tra du ci da de la pri me ra edi ción,

Ga lli mard, 1962).

— Etu des sur la franc-maçon ne rie et le com pag non na ge, 2 vo lú- 

me nes, Vi llain et Belho m me-Edi tions Tra di tion ne- 

lles, Pa rís, 1964.

— Etu des sur l’hin douis me, Vi llain et Belho m me-Edi tions

Tra di tion ne lles, Pa rís, 1968.

— For mes tra di tion ne lles et cy cles cos mi ques, Ga lli mard, Pa rís,

1970.

— Comp tes ren dus, Ga lli mard, Pa rís, 1973.

— Ape rçus sur l’éso té ris me is la mi que et le Tao ïs me, Ga lli mard,

Pa rís, 1973.

— Mé lan ges, Ga lli mard, Pa rís, 1976.

LI BROS Y AR TI CU LOS SE LEC CIO NA DOS SO BRE

R. GUÉ NON
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— Mar cie reau, Ja c ques, Re né Gué non et son oeu v re, J. Mar- 

cie reau, édi teur, Poi tiers (Vien ne), 1946.

— Etu des Tra di tion ne lles, Nu mé ro spé cial con sa cré à Re né

Gué non, 52 an née, 1951, Nros. 293-294-295, con

ar tícu los de A. K. Cooma ra swa my, L. Zie gler, M.

Vâl san, F. Schuon, L. Be noist, A. Préau, Jean Tha- 

mar, J. C, M. Pa llis, P. Cha cor nac, G. Truc, F. Vree- 

de, M. Meu nier y J. Re yor.

— Sé rant, Paul, Re né Gué non, La Co lom be, Pa rís, 1953,

2a. edi ción co rre gi da, Le Cou rrier du Li v re, Pa rís,

1977.

— Cha cor nac, Paul, La vie sim ple de Re né Gué non, Les Edi- 

tions Tra di tion ne lles, Pa rís, 1958.

— Mé roz, Lu cien, Re né Gué non ou la sages se ini tia ti que,

Plon. Pa rís, 1962.

— Gra s so, Sil vio, “Sig ni fi ca to e por ta ta del sím bo lo alla

lu ce de ll’ope ra di R. Gué non”, en Ri vis ta di Stu di Tra- 

di zio na li, 6, 1963, pp. 45-57.

— Pon te, Gio van ni, en Ri vis ta di Stu di Tra di zio na li, 20-21,

1966, pp. 179-186. Co men ta rio crí ti co del ar tícu lo

de Giano Ac ca me, “Re né Gué non fiu me so tte rra- 

neo”, L’Ita lia che scri ve, abril, 1966, y del tra ba jo de

En zo Tu ro lla, “Sul me to do de Re né Gué non”, en El- 

si no re, mar zo-ma yo, 1966, pp. 70-79.

— Planè te Plus, “L’ho m me et son me ss age. Re né Gué non”,

Abril, 1970, con tra ba jos, la ma yor par te ree di cio nes,

de J. C. Frè re, R. Abe llio, J. Fi llio zat, J. Da nié lou,

etc. Con trás te se G. Ma na ra, “Sem pre piú con fu sio ne:

Planè te Plus e i pre te si dis ce po li di R. Gué non”, R.

S. T., 33, 1970, pp. 173-189.

— De nis Bou let, No ë le Mau ri ce, “L’éso té ris te Re né Gué- 

non, sou ve nirs et ju ge men ts”, en la Pen sée Ca tho li que,
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Nº 77, 78, 79, 80.

— As ti Ve ra, Ar man do, “Re né Gué non, el úl ti mo me ta fí- 

si co de oc ci den te”, en Sím bo los fun da men ta les de la cien- 

cia sagra da, pp. XI-XX X VII, con la bi blio gra fía so bre

tra ba jos de di ca dos a Gué non en otros nú me ros de

Etu des Trad. apar te del es pe cial, por J. Re yor, M. Vâl- 

san, D. Ro man, J. Tha mar, etc.

— Lau rant, Jean-Pie rre, “Le pro blè me de Re né Gué non

ou uel ques ques tions po sées par les ra ppor ts de sa

vie et de son oeu v re”, en Re vue de l’His toi re des Re li- 

gions, 179,1,1971, pp. 41-70.

— Gar cía Ba zán, Fran cis co, “As pec tos gnós ti cos en al gu- 

nas di rec cio nes del pen sa mien to con tem po rá neo”, en

Ac tas del II Con gre so Na cio nal de Fi lo so fía, Bue nos

Ai res, Ed. Su da me ri ca na, 1973, I, pp. 577-587.

— Tour niac, Jean, Pro pos sur Re né Gué non, Der vy-Li v res,

Pa rís, 1973.

— Lau rant, Jean-Pie rre, Le sens ca ché dans l’oeu v re de Re né

Gué non, Edi tions l’Age d’Ho m me, Lau sa na, 1975.

— Ac tes du co llo que in ter na tio nal de Ce risy-la-Sa lle: 13-20 Jui- 

llet 1973. Re né Gué non et l’ac tua li té de la pen sée tra- 

di tion ne lle, sous la di rec tion de R. Alleau et M.

Scria bi ne, Ar chè, Mi lano 1980 (2a. edi ción).

— De si le ts, An dré, Re né Gué non. In dex-bi blio gra phie, Press

Uni ver si tai re de ué bec, 1977.

— Gar cía Ba zán, Fran cis co, “Re né Gué non y su in fluen cia

en las ideas ar gen ti nas”, en Su ple men to Li te ra rio, “La

Na ción”, 3 de sep tiem bre de 1978.

— Gar cía Ba zán, Fran cis co, “Re né Gué non y la fi lo so fía

ar gen ti na”, en Su ple men to Li te ra rio de “La Na ción”,

15 de oc tu bre de 1978.
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— Di Vo na, Pie tro, “Spi no za e Gué non”, en Ar chi vio di Fi- 

lo so fía, 1978, pp. 333-355.

— Ro bin, Jean, Re né Gué non Té moin de la Tra di tion, Edi- 

tions de La Mais nie, Pa rís, 1978.

— Ba ta che, Eddy, Su rréa lis me et Tra di tion. La Pen sée d’An- 

dré Bre ton se lon l’oeu v re de Re né Gué non, Pa rís, 1978.

— Gar cía Ba zán, Fran cis co, “Dos car tas iné di tas de Re né

Gué non”, en Su ple men to Li te ra rio de “La Na ción”,

13 de ju lio de 1980.

— Gar cía Ba zán, Fran cis co, “Re né Gué non y la tra di- 

ción”, en Su ple men to Li te ra rio de “La Na ción”, 5 de

ene ro de 1981.
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POST SCRIP TUM

Des de el mes de mar zo de 1981, fe cha en que se ce rra ron las

in for ma cio nes que es ta obra con tie ne, han lle ga do a nues tro co- 

no ci mien to las si guien tes no ti cias so bre obras de Gué non, tra- 

duc cio nes al cas te llano y tra ba jos so bre nues tro au tor:

1º El es cri to in de pen dien te más an ti guo de Re né Gué non lle- 

va por tí tu lo, “Exa men de idées de Lei bni tz sur la sig ni fi ca tion

du cal cul in fi ni té si mal”, Mé moi re de D.E.S. de Phi lo so phie, Pa- 

rís, 1916.

2º Pue de leer se tam bién aho ra en es pa ñol, Con si de ra cio nes so bre

el eso te ris mo is lá mi co y el tao ís mo, Ed. Obe lis co, Bar ce lo na, 1984 y

For mas tra di cio na les y ci clos cós mi cos, de la mis ma edi to rial.

3º Va le la pe na men cio nar los si guien tes es tu dios por el in te rés

que pue den des per tar en el lec tor: Phi li ppe Gui ber teau, “Pé guy,

Gué non et les An ciens Mon des”, en Pé guy, Ac tes du Co llo que

In ter na tio nal d’Or léans, Pa rís, 1966, pp. 235-244; Ber nard Fe- 

rrie, “Les Idées Po li ti ques de Re né Gué non”, Mé moi re de D.E.S.

en Scien ces po li ti ques, Pa rís, 1976; Da niel Co log ne, Ju lius Evo la,

Re né Gué non et le Ch ris tia nis me, Pa rís, 1978; Ar tu ro Re ghi ni,

“Re né Gué non e il suo Me ss aggio”, en Atti del Iº Con veg no di

Stu di Tra di zio na li, Gé no va, 1979; Den ys Ro man, Re né Gué non

et les des tins de la Franc-Maçon ne rie, Pa rís, 1982; C. Rai tzin, “Re- 

né Gué non y el pro ble ma del Mal”, en Hi tos, 12, 1982, pp. 78-

94; Jean Ro bin, Re né Gué non, la der niè re chan ce de l’Oc ci dent, Pa rís,

1983; Hen ri Ste pha ne, “Ré pon se à M. Paul Sé rant”, en In tro duc- 

tion à l’Eso té ris me Ch ré tien, to mo II, pp. 40-61, Pa rís, 1983; Jo sé

An to nio An tón Pa che co, “Re né Gué non y Hen ri Cor bin: dos

for mas con ver gen tes de en fo car lo orien tal”, en Bo le tín de la Aso- 

cia ción Es pa ño la de Orien ta lis tas, año XVI II (1983), pp. 321-329;

F. Gar cía Ba zán, “Re né Gué non y su sig ni fi ca ción ac tual” en

Ideas e Imá ge nes, “La Nue va Pro vin cia”, do min go 4/7/1982 y

“Re né Gué non y la Igle sia Gnós ti ca”, “La Na ción”, Sup. Li te ra- 
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rio, do min go 5/2/1984. De be, por úl ti mo, ha cer se una es pe cial

men ción del vo lu men de Les Do s siers H pu bli ca do ba jo el tí tu lo

“Re né Gué non”, con ce bi do y di ri gi do por Pie rre-Ma rie Si gaud,

L’Age d’Ho m me, Lau sa na, 1984, con la co la bo ra ción de un

equi po in ter na cio nal que ha abor da do di fe ren tes fa ce tas de la

per so na li dad y obra gue no nia nas, las pá gi nas 305 a 313 del li bro

re co pi lan una va lio sa bi blio gra fía ela bo ra da por Ay mon de Les- 

tran ge, en la que, sin em bar go, fal tan las re fe ren cias a la pro duc- 

ción en len gua es pa ño la.

F.G.B.

Re né Gué non en El Cai ro, Egip to.
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FRAN CIS CO GAR CÍA BA ZÁN es li cen cia do y doc tor en
Fi lo so fía, Pro fe sor Ti tu lar Or di na rio de la Es cue la de Es tu dios
Orien ta les de la Uni ver si dad del Sal va dor e In ves ti ga dor del
CO NI CET. Ha pu bli ca do: Gno sis. La es en cia del dua lis mo gnós ti co

(1971, 2ª. ed. au men ta da y co rre gi da, 1978); Fi lo so fía com pa ra da

de Orien te y Oc ci den te (1972, en col.); Plo tino y la Gno sis (1981) y
Neo pla to nis mo y Ve dân ta (1982). Co di ri ge la re vis ta Orien te-Oc ci- 

den te y co la bo ra en tre otras pu bli ca cio nes pe rió di cas en Co nos cen- 

za Re li gio sa y Les Do s siers H: Re né Gué non. Es au tor de los ca pí tu- 
los I, II y del Apén di ce de la obra.

OLI VIA CA TTE DRA es li cen cia da en Es tu dios Orien ta les y
be ca ria de per fec cio na mien to del CO NI CET, ade más de pro fe- 
so ra au xi liar de His to ria del Pen sa mien to An ti guo en la Es cue la
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de Es tu dios Orien ta les de la Uni ver si dad del Sal va dor. Ha pu bli- 
ca do las Kâ rikâs de Gau da pâ da a la Mân dûk ya Upa nis had en edi ción
bi lin güe y con co men ta rios his tó ri cos y gra ma ti ca les en la re vis- 
ta Orien te-Oc ci den te y va rios ar tícu los y re se ñas bi blio grá fi cas. Es
au to ra del ca pí tu lo VI de es ta obra co lec ti va.

ALI CIA BLA SER es li cen cia da en Es tu dios Orien ta les y ex
Se cre ta ria de la re vis ta Orien te-Oc ci den te. Se de sem pe ñó co mo
pro fe so ra au xi liar en el Pro fe so ra do de Yo ga de la Es cue la de Es- 
tu dios Orien ta les de la Uni ver si dad del Sal va dor. Ha com ple ta- 
do su for ma ción con se mi na rios y cur sos de post-gra dua ción. Le
co rres pon de el ca pí tu lo V del li bro.

CAR LOS A. VE LLO SO es li cen cia do en Es tu dios Orien ta les
y Pro fe sor Ad jun to de Fi lo so fía de la His to ria en la Es cue la de
Es tu dios Orien ta les de la Uni ver si dad del Sal va dor. Ha cur sa do
se mi na rios y cur sos de pos tgra do y pu bli ca do tra ba jos en Re vis ta

Na cio nal de Cul tu ra y Orien te-Oc ci den te. Es res pon sa ble del ca pí tu- 
lo III del li bro.

LUIS A. VE DO YA es abo ga do, egre sa do de la Fa cul tad de
De re cho y Cien cias So cia les de la U.B.A. y ha rea li za do los es tu- 
dios com ple tos de la ca rre ra de Li cen cia tu ra en Es tu dios Orien- 
ta les. Es Pro fe sor Ad jun to de De re cho Cons ti tu cio nal en la Fa- 
cul tad de De re cho de la U.B.A. y re dac tor del ca pí tu lo IV del
pre sen te vo lu men.
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No tas

[1] Cf. Paul Cha cor nac, La vie sim ple de Re né Gué non, Pa rís,
1958, p. 20. <<

[2] Cf. P. Cha cor nac, o.c., pp. 23-25, ba sa do en una car ta del
P. E. Boi tard y una no ti cia de Jean Mor net en el Bo le tín de la
Aso cia ción de An ti guos Alum nos del Li ceo de Blois. J. P. Lau- 
rant, Le sens ca ché dans l’oeu v re de Re né Gué non, Pa rís, 1975, p. 15
apor ta es te co men ta rio de Mor net: “el pa dre de nues tro fi ló so fo
pa re ce ha ber le le ga do una he ren cia de la que no es ta ban ex clui- 
dos una cier ta for ma de dig ni dad quis qui llo sa y de or gu llo sa sus- 
cep ti bi li dad”. <<

[3] J. P. Lau rant, o.c., pp. 18-21 orien ta so bre al gu nos de los
te mas en que Gué non pue de ha ber si do es ti mu la do por el tra ba jo
de es te pro fe sor: es ti ma ción de la na tu ra le za re la ti va del mun do,
li mi ta cio nes y contra dic cio nes del pen sa mien to oc ci den tal, im- 
por tan cia del No-Ser, la re la ción en tre la con cien cia y el mun do
de la na tu ra le za, el nú me ro co mo canti dad que mi de e in clu so el
gus to por Dan te Ali ghie ri. Ver asi mis mo Ac tes de Ce risy-la-Sa lle,
pp. 28 ss. <<

[4] No es im pro ce den te la con si de ra ción de Lu cien Mé roz al
res pec to, Re né Gué non ou la sages se ini tia ti que, Pa rís, 1962, cuan do
sos tie ne: “Sin em bar go su mo da li dad aní mi ca era de ma sia do di- 
fe ren te de la que se es pe ra de un in ge nie ro y al ca bo de dos años,
sus pro fe so res le hi cie ron dar se cuen ta de que es ta ba le jos del ni- 
vel de los exá me nes de la li cen cia tu ra”, p. 13. <<
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[5] Pa ra cuan to se ha des cri to véa se la bio gra fía de ma no de
Cha cor nac ya ci ta da, ca pí tu lo I. El so lo au tor que agre ga ele- 
men tos nue vos es J. P. Lau rant, no tas de ca rác ter psi co ló gi co e
his tó ri co ex traí das de una lec tu ra a fon do del ex con dis cí pu lo de
Gué non en Blois, Jean Mor net, y de la uti li za ción de dos cua der- 
nos que con tie nen al gu nos poe mas de nues tro au tor y una no ve- 
la in con clu sa. De es te ma te rial se va le Lau rant no só lo pa ra se ña- 
lar po si bles in fluen cias del pro fe sor Le clè re en Gué non, co mo ya
se ha se ña la do en n. 3, sino tam bién del Ca nó ni go Gom bault,
pá rro co de Mon tli vault, a quien por va rios años Gué non fre- 
cuen tó. La opo si ción a un to mis mo ce rra do, el in te rés, cier ta- 
men te pa ra con de nar los, por los te mas es pi ri tis tas y el re cha zo de
la po si ción de los in dia nis tas ale ma nes, aun que de in ten ción di- 
ver sa a la de nues tro bio gra fia do, pue den ha ber le ins pi ra do. Lo
es en cial de es ta no ti cia lo re co ge Lau rant, o.c., pp. 21-22, de N.
M. De nis Bou let, aun que de be co te jar se tam bién la bue na crí ti ca
de Jean Ro bin, Re né Gué non té moin de la Tra di tion, Pa rís, 1978,
pp. 34-35. Los ele men tos bio grá fi cos so bre Gué non que se pro- 
por cio nan en el di fun di do nú me ro de Planè te Plus apa re ci do en
abril de 1970 na da nue vo pro por cio nan, aun que sí más de un
error in for ma ti vo. El ar tícu lo de Pie tro Nu tri zio, “Vi ta Sem pli- 
ce di Re né Gué non?” im preg na do de bue nos de seos, no va más
allá de sim ples re fle xio nes teó ri cas, cf. Ri vis ta di Stu di Tra di zio na- 

li, 19, 1966, pp. 71-80. Las Ac tes de Ce risy-la-Sa lle apor tan al gu- 
nas no ti cias nue vas es par ci das en los diá lo gos, co mo se irá ano- 
tan do. <<

[6] Cf. L. Mé roz, o.c., pp. 13-14. <<
[7] Sus tí tu los: “El bar co fan tas ma”, “La ca sa en can ta da”, “Ba al

Ze bub”, “La gran som bra ne gra”, “La al ta ca za”, “Le ta nías del
dios ne gro”, “Sama el”, “Los as pec tos de Satán”, “Satán-Pan- 
theo”, ver Lau rant, p. 23. <<

[8] Así, “Las le ta nías del dios ne gro” iden ti fi can en la mis ma
fun ción a los nom bres de: De miur go, Nahash, Adán Be lial, Ba-
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al-Ze bub, Ares, Mo loc, Ti fón, Ariel, Be he mo th, etc. y se ex cla- 
ma: “¿Por qué in vier tes el sig no del eso te ris mo, Oh, Ba pho- 
met?…¿Por qué te es fuer zas en im pe dir que nues tras ora cio nes
lle guen has ta Dios, Oh, Guar dián del Um bral?”. Y en “Satán-
Pan theo” se con fir man las mis mas teo rías cuan do se di ce: “Luz
des cen di da de la mo ra da ce les te”, etc., ver Lau rant, o.c., p. 23.
Pa ra el sen ti do gnós ti co de es tas no cio nes, cf. F. Gar cía Ba zán,
Gno sis. La es en cia del dua lis mo gnós ti co, Ed. Cas ta ñe da, 1978, pp.
48-52 y pa ra la pre sen cia de doc tri nas gnós ti cas en el eso te ris mo
oc ci den tal ver An toi ne Fai v re, El eso te ris mo en el si glo XVI II, Ma- 
drid, 1976, pp. 55 y ss. <<

[9] El ca pí tu lo 1 lle va por tí tu lo: “El enig ma de la es fin ge” y se
acla ra: “to da cien cia di vi na y hu ma na es tá con te ni da en el te tra- 
gra ma ine fa ble, cla ve de la san ta cá ba la…”. En el ca pí tu lo 2: “El
Ad ver sa rio”, se re pre sen ta una es ce na de evo ca ción y an te la pre- 
sen cia de los de mo nios a la pre gun ta “¿Se res es pi ri tis tas?”, res- 
pon den: “¡No, ocul tis tas!”. Se des cri be des pués una ini cia ción
ba jo la for ma de tra ba jos ma só ni cos en re la ción con ele men tos
arit mo ló gi cos. El ca pí tu lo 5, no va más allá de su tí tu lo: “El po- 
der ocul to”. Ver Lau rant, o.c., pp. 22-24. <<

[10] Cf. Cha cor nac, o.c., pp. 31-32. y con fir mar la opi nión po- 
si ti va de Gué non en “La Gno se et les éco les spi ri tua lis tes”, aho ra
en Mé lan ges, pp. 194-197. Sin em bar go, pos te rior men te, Gué- 
non ha rá re fe ren cias a los con tac tos de la H. B. of L. a tra vés de
miem bros pre ten di dos o ver da de ros con el teo so fis mo y es pi ri- 
tis mo. Ver El teo so fis mo, caps. II, XI; L’Erreur Spi ri te, cap. II. <<

[11] Cf. Cha cor nac, o.c., pp. 32-35. La con ci sión de Cha cor nac
en re la ción con el os cu ro ori gen de la nue va Or den del Tem ple,
ha si do fe liz men te he cha más ex plí ci ta por Lau rant, quien ha te- 
ni do ac ce so a un ma nus cri to iné di to de Paul Vu lli aud en el que
se re gis tra una no ta de Te der, en don de las di fe ren cias ge ne ra cio- 
na les se re suel ven en cla ve di fa ma to ria. Vu lli aud re su me de es te
mo do la no ti cia: “En 1908 se for mó una lo gia que se pre ten día
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mar ti nis ta. Sus miem bros fue ron vein tiuno y es tas son las ini cia- 
les de los nom bres de ellos: R. G. (se re co no cen igual men te las
de V. Blan chard, Des jo bert, Fau ge ron, A. Tho mas y Pa tri ce
Gen ty) ¿Cuál era el ca rác ter exac to de es tos ini cia dos? Pa ra sa- 
ber lo nos bas ta con leer el in for me muy cla ro di ri gi do al doc tor
Pa pus, Gran Ma es tro del mar ti nis mo. Ade más, si guien do la or- 
den de Char les Blan chard, G. de bía apo de rar se de to das las di- 
rec cio nes mar ti nis tas. La Or den de G., tal es la de no mi na ción
del gru po de acuer do con el nom bre de su je fe, se fun da ba so bre
la idea de la ven gan za tem pla ria con Weis haupt por mo de lo. El
in for me su bra ya que Saint-Yves d’Al ve y dre no que ría oír ha blar
de se me jan te ti po de ven gan za. Sin em bar go, la Or den gue no- 
nia na pre ten día apo yar se so bre su Arkheó me tra en sos te ni mien to
de su tem pla ris mo. G. sos te nía ser un tem pla rio reen car na do. Se
con si de ra a con ti nua ción que en tre los afi lia dos a es ta lo gia, al- 
gu nos de ellos no son más que sim ples in cau tos, que úni ca men te
co no cen el ri tual, pe ro que otros han asis ti do a se sio nes au to de- 
no mi na das es pi ri tis tas, a cu yo fi nal, el 23 de fe bre ro de 1908, se
ha ela bo ra do es te ce re mo nial. El ob je ti vo se cre to de la or den es
pa ten te por las ac tas de las se sio nes. Se con clu ye que los mar ti- 
nis tas que han si do atraí dos a es ta crea ción han si do en ga ña dos.
Los con ju ra dos bus ca ban da ñar a Pa pus lo más pro fun da men te
po si ble. Ma so nes del ri to es pa ñol ju ra ron fi de li dad a G.; en su
lo gia se en se ña ba que nin gún cul to de be te ner su pre ma cía so bre
otros. Se ha cían es fuer zos, en ne ta contra dic ción, por ‘en tro ni- 
zar la Igle sia gnós ti ca’. Igual men te los ad ver sa rios de Pa pus es ta- 
ban de ci di dos a ha cer des apa re cer la lo gia Hu ma ni dad”. V. Blan- 
chard pron to se in cli nó de nue vo ha cia el la do pa pu siano y des- 
au to ri zó en la Ini tia tion el tra ba jo de Gué non y sus ami gos, ha- 
bien do in clu so lle ga do des pués a es cri bir que: “ha bien do al can- 
za do el con ven ci mien to de que el cam po tem pla rio de Pa rís no
es sino una crea ción de al gu nos miem bros del Gran Orien te alia- 
dos a los je sui tas…”. Las acu sacio nes aquí es tam pa das tie nen ta- 
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les ras gos del lu gar co mún y en cie rran tan tas contra dic cio nes
que di fí cil men te con for men a nin gún lec tor me dia na men te avi- 
sa do. Cf. Lau rant, o.c., pp. 44-46 y pre via men te en Re vue de les

His toi re des Re li gions 179, 1, 1971, pp. 46-48, quien tam bién fa ci- 
li ta las sín te sis o tí tu los de se sio nes. <<

[12] Cf. Cha cor nac, pp. 36-37. Pue den am pliar se al gu nos da tos
con el ar tícu lo de Jean Ba y lot, “Gué non Maçon?”, en Planè te

Plus, pp. 121-123 y más ex ten sa men te Jean Tour niac, Pro pos sur

Re né Gué non, Pa rís, 1973. Una orien ta ción, sin té ti ca y se ria, ba- 
sa da so bre las in ves ti ga cio nes de Re né Le Fo res tier, so bre la ma- 
so ne ría en la his to ria, pue de ver se en A. Fai v re, o.c., pp. 161 y
ss. <<

[13] Cf. El teo so fis mo, p. 317. Pa ra su pe rio res da tos ver los reu ni- 
dos por J. Tour niac, o.c., pp. 189-192. <<

[14] Cf. Cha cor nac, o.c., p. 36 y Lau rant, o.c., p. 46. <<
[15] Cham pre naud (1870-1925) per te ne cía al mo vi mien to

ocul tis ta des de su ju ven tud, ha bía al can za do pues tos de al ta res- 
pon sa bi li dad en la Es cue la Her mé ti ca y en la Or den Mar ti nis ta.
Re dac tor de L’Ini tia tion, fue asi mis mo pos te rior men te je fe de re- 
dac ción del Ini tia teur, pu bli ca ción re ser va da a los de le ga dos mar- 
ti nis tas. En es ta ta rea fue reem pla za do por Se dir a fi nes de 1905.
Por es ta épo ca Cham pre naud se ale ja ba de Pa pus y en tra ba ca da
vez más en con tac to es tre cho con el Orien te, has ta in gre sar en el
Is lam ba jo el nom bre se ña la do. Cf. Lu cien Mé roz, o.c., p. 32. <<

[16] Pu you (1862-1939) ha bía ejer ci do fun cio nes mi li ta res y
ad mi nis tra ti vas en To nkin. Su vin cu la ción al “Ma es tro de las
Sen ten cias”, uno de los cin co sa bios de la Chi na del Sur, le ha bía
per mi ti do ser ini cia do, con fe sa ba, en el tao ís mo. Vuel to a Fran- 
cia en 1894 en tró en el ocul tis mo, pu bli có al gu nos ar tícu los en
la Ini cia ción y en 1904 fun dó con Cham pre naud la re vis ta La

Voie, en la que dio a luz sus dos obras: La Voie mé ta ph y si que y La

Voie ra tion ne lle. En co la bo ra ción con Cham pre naud y ba jo sus fir- 
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mas de obis pos gnós ti cos die ron tam bién a la es tam pa Les en se ig- 

ne men ts se cre ts de la Gno se, cf. L. Mé roz, o.c., pp. 32-36. So bre los
al can ces de la ex pre sión “nues tro ma es tro” uti li za da en 1910 por
Gué non pa ra re fe rir se a Ma tgioi, tén ga se en cuen ta lo es cri to por
Gué non en La cri sis del mun do mo derno, p. 157 y los co men ta rios
de Cha cor nac, o.c., pp. 83-84; J. Re yor, en Etu des Trad., ene ro-
fe bre ro, 1955 y J. Ro bin, o.c., pp. 66-68. <<

[17] La Gno se, di ciem bre 1909, reim pre so aho ra en Mé lan ges. <<
[18] Cf. Mé lan ges, pp. 176-177 y 178. <<
[19] Pu bli ca da en no viem bre de 1909 y co mo su ple men to de

La Gno se. No he mos po di do co te jar es ta obra. Sa be mos, sin em- 
bar go, que es te li bro I de los Phi lo so phu me na, se co no cía des de
1701, pe ro no per te ne ce a Orí genes, sino a Hi pó li to de Ro ma.
Lo que Gué non ha tra du ci do, pues, en co la bo ra ción y por pri- 
me ra vez en len gua fran ce sa, ha si do el li bro I del Elen chos de Hi- 
pó li to que es, pre ci sa men te, un re su men de la sa bi du ría grie ga
pre so crá ti ca, fi lo só fi ca, re li gio sa e in clu so más. Pue de ver se J.
uas ten, Pa tro lo gía I, Ma drid, 1961, pp. 456-457. Pa ra las so lu- 
cio nes más re cien tes: M. Si mo ne tti y otros. Ri cer che su Ippo li to,
Ro ma, 1977. Es evi den te que Gué non ha bía rea li za do un es fuer- 
zo so bre frag men tos grie gos ar cai dos que mu chos pro fe so res
uni ver si ta rios que lo me nos pre cian, ja más han pues to en prác ti- 
ca. <<

[20] Cf. Cha cor nac, p. 41. <<
[21] Su di fun di dí si ma obra Los gran des ini cia dos se ha bía pu bli ca- 

do en 1889. <<
[22] Cf. L’Erreur spi ri te, <<
[23] Cf. L. Mé roz, o.c., p. 26. <<
[24] Cf. L. Mé roz, o.c., pp. 21-28 y A. Fai v re, o.c., pp. 142-

143. <<
[25] Cf. L. Mé roz, o.c., p. 29. y J. P. Lau rant, o.c., p. 28. <<
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[26] Cf. J. P. Lau rant, o.c., pp. 29 y ss. <<
[27] Cf. las ex ten sas y bue nas no ti cias que so bre es te in te re san te

per so na je ha re co pi la do P. Cha cor nac, o.c., pp. 43-47 y 48-50.
Uno de los acier tos de la Ri vis ta di Stu di Tra di zio na li de Tu rin re- 
si de en es tar ree di tan do en ita liano par te de las co la bo ra cio nes de
es te au tor en La Gno se. <<

[28] Cf. Cha cor nac, o.c., p. 40. <<
[29] Cf. Cha cor nac, o.c., pp. 41-42. <<
[30] Tén ga se pre sen te el pa sa je de La cri sis del mun do mo derno, p.

157, ya re cor da do a otro pro pó si to: “Por lo de más, y aun que
ello nos obli gue a ocu par nos de no so tros, co sa a la que no es ta- 
mos ha bi tua dos, de be mos de cla rar for mal men te lo que si gue:
den tro de lo que co no ce mos, no hay na die que en Oc ci den te ha- 
ya ex pues to ideas orien ta les au tén ti cas, sal vo no so tros mis mos; y
lo he mos he cho exac ta men te co mo lo ha ría to do orien tal que se
hu bie ra vis to obli ga do a ello por las cir cuns tan cias, o sea, sin la
me nor in ten ción de ‘pro pa gan da’ o de ‘vul ga ri za ción’ y so la- 
men te pa ra aque llos que son ca pa ces de com pren der las doc tri nas
tal co mo son, sin que cu pie ra el des na tu ra li zar las so pre tex to de
po ner las a su al can ce”. <<

[31] Cf. El teo so fis mo, p. 374 y Cha cor nac, o.c., p. 53. <<
[32] Cf. Char cor nac, o.c., p. 64. <<
[33] Cf. Le Roi du Mon de, p. 97. Gué non re ve la en es te pa sa je

una au to no mía de de ci sión que es con fir ma da por un tes ti mo nio
in di rec to. En efec to, Ar gos, co la bo ra dor del Voi le d’Isis en tre
1929-1931, fa ci li tó es ta prue ba es cri ta a Cha cor nac: “Por esos
tiem pos ha cía múl ti ples ex pe rien cias psi co mé tri cas, ta rea que
co no cía nues tro ami go; tam bién un día, en su ca sa, me en tre gó
un cor ta pa pe les, que le lle ga ba des de la In dia y me pi dió psi co- 
me trar lo. La vi sión me trans por tó a la In dia, me jor aún, a Ben- 
ga la, a un pa la cio que des cri bí. Vi un per so na je de mu cha edad, a
quien igual men te des cri bí. Es te per so na je es ta ba en con tac to
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epis to lar con nues tro ami go, pe ro las re la cio nes con clu ye ron
brus ca men te y no re ci bió más co rres pon den cia des dé la In dia.
Es ta rup tu ra de to da co mu ni ca ción coin ci de con la apa ri ción del
li bro es cri to por Gué non so bre Le Roi du Mon de. He creí do siem- 
pre que la pu bli ca ción del men cio na do li bro pu so pun to fi nal a
las re la cio nes que ve nían des de allí, por que las in for ma cio nes
pro por cio na das eran de ma sia do pre ci sas”, cf. La vie sim ple de Re né

Gué non, pp. 79-80. <<
[34] Gué non ha se gui do preo cu pa do a to do lo lar go de su exis- 

ten cia por es ta pro ble má ti ca, de ello es una bue na prue ba la re- 
co pi la ción de ar tícu los que cons ti tu ye Etu des sur la Franc-Maçon- 

ne rie et le Com pag non na ge I-II. Véa se so bre su sen ti do la no ta de
Gio van ni Pon te, en Ri vis ta di Stu di Tra di zio na li 14, 1965, pp. 42-
48 y 15, pp. 73-86. <<

[35] Cf. Cha cor nac, o.c., p. 53. <<
[36] Cf. Cha cor nac, o.c., p. 56. Gué non ha bía si do ex clui do del

ser vi cio mi li tar en 1906. Ver Cha cor nac en Et. Trad. Nº 293-
294-295, p. 327. <<

[37] Cf. Cha cor nac, o.c., p. 57-58 y J. P. Lau rant, o.c., p. 63.
<<

[38] Cf. Lau rant, o.c., pp., 63-66. <<
[39] Cf. Lau rant, o.c., pp. 66-67 y an tes en Rvue. de l’Hist. des

Re ligs., art. men cio na do, p. 43. Los co men ta rios jus ti fi ca ti vos de
J. Ro bin, en o.c., pp. 73-74 y no ta nos pa re cen ocio sos. <<

[40] Cf. Lau rant, o.c., p. 67. <<
[41] Nos com pla ce traer en apo yo de nues tra opi nión las si-

guien tes con si de ra cio nes de Mir cea Elia de: “Si (Gué non) hu bie ra
pre sen cia do la ex plo sión ocul tis ta con tem po rá nea se gu ra men te
hu bie ra es cri to un li bro más de vas ta dor to da vía que El teo so fis mo:

his to ria de una pseu do re li gión (1921). En es te li bro eru di to y muy
bien es cri to Gué non re ve la los frau des de to dos los lla ma dos
gru pos ocul tis tas o eso té ri cos, des de la So cie dad Teo só fi ca de
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Ma da me Bla va tsky has ta las mu chas lo gias neoes pi ri tis tas o seu- 
do-ro sa cru ces”, ver Ocul tis mo, bru je ría y mo das cul tu ra les, Bue nos
Ai res, 1976, p. 105. <<

[42] Aquí es ta mos de acuer do con Cha cor nac, o.c., pp. 61 y 66.
<<

[43] Cf. Cha cor nac, o.c., pp. 67-68. So bre las ten sio nes en tre
Gué non y J. Ma ri tain y sus fu tu ras con se cuen cias, véa se J. Ro- 
bin, o.c. pp. 161-163 y Lau rant o.c., p. 244. <<

[44] Cf. Cha cor nac, o.c., pp. 71-72. <<
[45] Cf. J. P. Lau rant, o.c., pp. 126-127. <<
[46] Es su fi cien te con co te jar los di ver sos ca pí tu los de Sím bo los

fun da men ta les de la cien cia sagra da, va rios de ellos pu bli ca dos pre- 
via men te co mo ar tícu los en Reg na bit. <<

[47] Des de es te pun to de vis ta, co mo lo he mos sos te ni do, Gué- 
non es uno de los di fu so res y re pre sen tan tes del Ve dan ta no dua- 
lis ta en nues tro si glo. Cf. F. Gar cía Ba zán, “El mo vi mien to Ve- 
dan ta en la ac tua li dad”, en Orien te-Oc ci den te, 2, 1980. Se co no- 
cen, no obs tan te, las con si de ra cio nes ad ver sas de Gué non so bre
Au ro bin do, Ra mak ris h na, Vi veka n an da, el as h ram de Gre tz,
etc. A su vez el Swa mi Si ddhe swa ra n an da no le era fa vo ra ble,
aun que sí la opi nión de Ra ma na Maharshi. <<

[48] En Ed. Bo s se, Pa rís, 1925. <<
[49] Cf. Cha cor nac, o.c., pp. 74-75. <<
[50] Cf. J. P. Lau rant, o.c., pp. 128 y ss. y asi mis mo p. 136 y ss.

<<
[51] Cf. Cha cor nac, o.c., pp. 109-110. <<
[52] Cf. Cha cor nac, o.c., pp. 85-88 y Lau rant, pp. 197 y ss. <<
[53] Cf. Saint Ber nard, pp. 17-18. <<
[54] Cf. Cha cor nac, o.c., p. 86. <<
[55] Cf. Cha cor nac, o.c., pp. 93-95. Ver asi mis mo las no ti cias

de Ro bin, o.c., pp. 201-203. En re la ción con lo di cho po drían
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agre gar se las re fle xio nes de R. Ama dou, “Re né Gué non et le
Sou fis me”, en Ac tes Ce risy-la-Sa lle, pp. 103-109 de nin gún mo do
fa vo ra bles al tra di cio na lis ta de Blois. Sin em bar go del ma te rial
reu ni do po de mos res ca tar el si guien te tes ti mo nio bio grá fi co del
Dr. Tony Gran gier, ami go ín ti mo de Gué non quien di ce lo si- 
guien te so bre la con ver sión de és te al Is lam: “Re né Gué non me
co mu ni có por car ta des de Egip to que se ha bía he cho mu sul mán
y que ha bía des po sa do a una mu jer des cen dien te del Pro fe ta. No
creo, por lo tan to, que se ha ya he cho mu sul mán en Ar ge lia
mien tras re si día en Se tif du ran te la pri me ra gue rra 1914-1918.
Es toy con ven ci do de que me lo ha bría con fia do en el lap so de
nues tra lar ga inti mi dad, con ra zón ma yor pues to que es ta ba se- 
gu ro de que yo no en tra ría a juz gar su ac ción. Es toy ca da día más
con ven ci do de que se hi zo mu sul mán pa ra po der te ner ac ce so a
las so cie da des ini ciá ti cas se cre tas mu sul ma nas y asi mis mo pa ra
po der des po sar a su fu tu ra es po sa. Su ma tri mo nio egip cio y su
adhe sión al is la mis mo, re qui si to ne ce sa rio pa ra es te ma tri mo nio,
de ben da tar del año 1932” (Con fe ren cia del 24 de fe bre ro de
1951, al gru po Pie rre Win ter, co mu ni ca da amis to sa men te por
Ja c ques Ma sui), ver Ac tes, p. 104. <<

[56] Vé an se los de sa rro llos del ca pí tu lo II. <<
[57] Las dos fe chas aquí se ña la das se gún el ca len da rio is lá mi co,

tra du ci das al ca len da rio cris tia no in di can los años 1912 y 1931,
mo men tos res pec ti vos de la ini cia ción de Gué non al Is lam y de
la pu bli ca ción del Sim bo lis mo de la cruz. El shei kh Elish el-Ke bir
era en el or den exo té ri co je fe del ri to ma liki ta en la Uni ver si dad
de El-Azhar, una de las cua tro es cue las ju rí di cas is lá mi cas; en el
do mi nio eso té ri co, a su vez, era ma es tro es pi ri tual de una or ga- 
ni za ción ini ciá ti ca, fun da da en el si glo VII de la Hé ji ra por el su fí
Abu-l-Ha san ash-Sha di li. Ague lii (Ab dul-Ha di) ha bía en contra- 
do a Elish el-Ke bir an tes de 1907 en Egip to, de él ha bía re ci bi do
la ini cia ción y fue re pre sen tan te acre di ta do, de aquí que Gué non
a tra vés de es te mo q qa den es tu vie se es pi ri tual men te li ga do a uno
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de los más emi nen tes de po si ta rios de la or to do xia is lá mi ca in te- 
gral. Cf. J. Ro bin, o.c., pp. 208-210. Ver tam bién las ex pli ca cio- 
nes de N.—D. Ba m ma te, en Ac tes Ce risy-la-Sa lle, pp. 79 y ss. <<

[58] Cf. Cha cor nac, o.c. pp. 95 y ss., 105-108 y Lau rant, pp.
214-214. <<

[59] La co rres pon den cia con su tra duc tor al por tu gués, el bra si- 
le ño F. G. Gal vao es ilus tra ti va al res pec to, cf. Lau rant, o.c., pp.
233-234 y an tes p. 224. El ar tícu lo de F. Schuon en Et. Trad.
293-294-295 es con fia ble, des po ja do de se gun das in ten cio nes
po lé mi cas. <<

[60] El 17 de di ciem bre de 1925. <<
[61] Cf. Cha cor nac, o.c., p. 111 y ver no ta 37. <<
[62] Cf. el ca pí tu lo V. <<
[63] Bá si ca men te Ini tia tion et réa li sation spi ri tue lle (1967) y Ape- 

rçus sur l’éso té ris me ch ré tien (1969). <<
[64] Cf. con ma yor am pli tud el cap. III. <<
[65] Pue de ver se la sín te sis de Lau rant, pp. 217 y ss. y las apli ca- 

cio nes del cap. IV. <<
[66] Am bas edi ta das por Les Edi tions Tra di tion ne lles. <<
[67] Ver ya la no ta 34. <<
[68] En Edi tions Ga lli mard, 1973. <<
[69] Cf. pá gi nas XI-XX X VII de la tra duc ción al es pa ñol apa re ci da

en Bue nos Ai res (1969), EU DE BA. <<
[70] La pri me ra de las obras men cio na das fue edi ta da por Vi- 

llain et Belho m me-Edi tions Tra di tion ne lles, la se gun da por Ed.
Ga lli mard. <<

[71] Ga lli mard, Pa ris, 1976. <<
[72] Cf. La Gno se, nov. 1909, ree di ción en Etu des Tra di tion ne lles,

292, 1951, pp. 145-161 y aho ra en Mé lan ges, pp. 9-25. <<
[73] Cf. Mé lan ges, p. 19. <<
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[74] Así la con fe ren cia 4a. lle va por tí tu lo: “Tra di cio nes so la res
y lu na res” y la 14a. ver sa so bre “la ra za blan ca”. Ver J. P. Lau rant
en Rvue. de l’Hist. des Re li gions, 1. c, pp. 50 y 52-53. <<

[75] Cf. In tro duc tion, Avant-Pro pos, pp. 1-6 y Orient et Oc ci dent,
pp. 12-15. <<

[76] Pue de de es ta ma ne ra ad ver tir se que los ame ri ca nos y aus- 
tra lia nos son por su for ma cul tu ral tan oc ci den ta les co mo los eu- 
ro peos. ¿Y aca so la men ta li dad prác ti ca del Ja pón ac tual di fie re
mu cho de la de Oc ci den te? Cf. In tro duc tion, pp. 9-13 y 15;
Orient et Oc ci dent, pp. 105-106; La cri sis del mun do mo derno, pp.
37-38. <<

[77] Cf. In tro duc tion, pp. 15-20; Orient et Oc ci dent, p. 150 y ss.;
215-216. Es tas no tas di fe ren cia do ras e in clu so opues tas de re po- 
so/agi ta ción que son ac ce si bles por sim ple ob ser va ción a cual- 
quier per so na, Gué non las irá ana li zan do y ex tra yen do sus sig ni- 
fi ca dos im plí ci tos en su ce si vos tra ba jos so bre fi lo so fía de la cul tu- 
ra, cu yos ja lo nes son Orien te y Oc ci den te, La cri sis del mun do mo- 

derno y El reino de la canti dad y los sig nos de los tiem pos. <<
[78] Perspec ti va con sa gra da por el his to ria dor de la fi lo so fía

grie ga, E. Ze ller en el pri mer vo lu men de su mo nu men tal obra y
que en tre no so tros ha di fun di do R. Mon dol fo. Véa se E. Ze ller,
La fi lo so fía dei gri ci nel suo svi lu ppo sto ri co, I/1, Fi ren ze, 1943 (trad.
al ita liano por R. Mon dol fo) y R. Mon dol fo, El ge nio he lé ni co y
Ar te, re li gión y fi lo so fía de los grie gos, Bue nos Ai res, 1957. <<

[79] Cf. In tro duc tion, pp. 21-43, ca pí tu los III, IV y V, que lle van
los su ges ti vos tí tu los de: “El pre jui cio clá si co”, “Las re la cio nes
de los pue blos an ti guos” y “Cues tio nes de cro no lo gía”. Ver tam-
bién Orient et Oc ci dent, p. 138. De be to mar se bue na no ta de que
el acen to de es tos ca pí tu los no es tá tan to en sus afir ma cio nes de
con te ni do his to rio grá fi co, que el in ves ti ga dor bien pue de po ner
en te la de jui cio, cuan to en el es fuer zo pues to de ma ni fies to pa ra
com pren der la his to ria de la ci vi li za ción co mo una to ta li dad. Es
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muy po si ble que Gué non ha ya re ci bi do es tí mu los de au to res que
con ma yor o me nor ri gor par ti ci pa ban de idén ti ca perspec ti va,
p. ej., F. de Rou ge mont, Bou lan ger, Creu zer, a tra vés de la tra- 
duc ción fran ce sa de su obra Las re li gio nes de la An ti güe dad por
Guig naut (1852), cf. JP. Lau rant, o.c., pp. 29 y ss., pe ro el tra di- 
cio na lis ta de Blois im po ne a to das es tas ins pi ra cio nes el se llo de
una per so na li dad in te lec tual ava sa llan te. <<

[80] Cf. In tro duc tion, ca pí tu lo VI; L’ho m me et son de ve nir, p. 26.
<<

[81] Cf. en ge ne ral In tro duc tion, pp. 67 y ss.; ibi dem, p. 161. <<
[82] Jean Da nié lou nun ca com pren dió en te ra men te el ca rác ter

tras cen den te de la tra di ción pri mor dial, no ción que es la que le
da la ma yor con sis ten cia ló gi ca a los ar gu men tos de Gué non, pa- 
ra po der apli car los a la his to ria. Cf. El mis te rio de la his to ria, San
Se bas tián, 1963, pp. 163 y 167-168 y “Ré ti cen ces ch ré tien nes”,
en Planè te Plus, p. 127. Ver asi mis mo Ch. An dru zac, Re né Gué- 

non, Cap. 13, en don de asi mis mo se tie nen pre sen te los ar tícu los
más re cien tes de D. Ja cob en Per ma nen ces 34, 1966, pp. 31-62 y
J. Va quie, en Lec tu res et Tra di tion, 76 y 79. <<

[83] Cf. es pe cial men te el ar tícu lo: “uel ques re mar ques sur la
doc tri ne des cy cles cos mi ques”, en For mes tra di tion ne lles, pp. 13-
24. J. Ro bin, o.c., pp. 340-348, ha va lo ra do de bi da men te la im- 
por tan cia de es te tra ba jo del ma es tro fran co-egip cio. <<

[84] Más allá de los apor tes de Gué non a la doc tri na del sim bo- 
lis mo y uti li zán do lo am plia men te, ya te ne mos la pri me ra obra
sis te má ti ca so bre la men ta li dad sim bó li ca y sus ex pre sio nes, véa- 
se Re né Alleau, La scien ce des sym bo les, Con tri bu tion a l’étu de des

prin ci pes et des mé tho des de la sym bo li que ge né ra le, Pa ris, 1977. <<
[85] Cf. Ape rçus sur l’ini tia tion, p. 59-60. <<
[86] Cf. In tro duc tion, pp. 159-163; 242-243 y Au to ri té spi ri tue lle,

pp. 15-16. Uti li za mos las ex pre sio nes “pri mor dial” y “pri mi ti- 
vo” con su sig ni fi ca do la tino: “ori gen cons ti tu ti vo” y “pri me ro
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en fe cha”. Gué non tam bién ad mi te la dis tin ción, pe ro uti li za en
el se gun do ca so el ad je ti vo “an ti guo” que tie ne idén ti ca sig ni fi- 
ca ción, di ce, por con si guien te: “Pe ro el sen ti do prin ci pal, aquí,
de sig na lo que es pri me ro, ya sea je rár qui ca men te, ya sea cro no- 
ló gi ca men te; ade más, la idea más fre cuen te men te ex pre sa da es la
de ori gen o de pri mor dia li dad y, por ex ten sión, la de an ti güe dad
cuan do se tra ta del or den tem po ral. De es ta ma ne ra, qad môn en
he breo y qa dîm en ára be sig ni fi can ‘an ti guo’ en el uso co rrien te,
pe ro cuan do se re fie ren al do mi nio de los prin ci pios, de ben tra- 
du cir se por ‘pri mor dial’” (cf. “a bba lah” en For mes tra di tion ne- 

lles, pp. 61-66 y esp. p. 64 pa ra nues tra ci ta). En mu chas opor tu- 
ni da des Gué non uti li za sim ple men te la de no mi na ción “tra di ción
pri mor dial”, al lec tor le co rres pon de dis cer nir qué quie re de cir el
es cri tor. A ve ces no tie ne em pa cho en re fe rir se a la tra di ción pri- 
mi ti va o an ti gua con una ex pre sión co mo “la gran tra di ción pri- 
mor dial”, véa se Au to ri té spi ri tue lle, p. 81; Le Roi du Mon de, p. 39.
En Ape rçus sur l’ini tia tion, pp. 61-64, el te ma es tá ex pues to ma- 
gis tral men te co mo tra di ción ver ti cal y ho ri zon tal; en Ape rçus sur

l’éso té ris me ch ré tien, so bre los cen tros, pp. 33 y ss.; 99. <<
[87] Cf. Le Roi du Mon de, pp. 61; 67-69. Ape rçus sur l’ini tia tion,

pp. 65 y 251. <<
[88] Cf. In tro duc tion, p. 67; 167; L’Ho m me et son de ve nir, p. 16.

<<
[89] Cf. Orient et Oc ci dent, pp. 147-148; La cri sis del mun do mo- 

derno, pp. 47-48; Ini tia tion et réa li sation, pp. 39 y ss. y F. Gar cía
Ba zán, “R. Gué non y la tra di ción”, con Mir cea Elia de. <<

[90] Cf. In tro duc tion, pp. 68-71; Orient et Oc ci dent, pp. 132-133.
<<

[91] Po día es cri bir de es ta ma ne ra Gué non en un Adden dum a
Orient et Oc ci dent: “No po de mos sino rea fir mar que el úni co re- 
me dio ver da de ro con sis te en una res tau ra ción de la pu ra in te lec- 
tua li dad; des gra cia da men te, des de es te pun to de vis ta, las po si bi- 
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li da des de una reac ción ori gi na da en Oc ci den te mis mo pa re cen
dis mi nuir día a día, pues to que lo que sub sis te co mo tra di ción
oc ci den tal se ve pro gre si va men te in flui da por la men ta li dad mo- 
der na y, por con si guien te, es tá ca da vez me nos ca pa ci ta da pa ra
ser vir de ba se só li da a pa re ja res tau ra ción”. véa se p. 229. En la se- 
gun da de las car tas di ri gi das a R. Mar tí nez Es pi no sa, nues tro au- 
tor re ve la idénti co pe si mis mo, cf. F. Gar cía Ba zán, “Dos car tas
iné di tas de Re né Gué non”, Ver tam bién La cri sis del mun do mo- 

derno, pp. 45; 139; 148; 169; J. P. Lau rant, o.c., p. 235 y pa ra lo
di cho an tes: In tro duc tion, pp. 59-60; Au to ri té spi ri tue lle, pp. 81 y
ss.; La cri sis del mun do mo derno, pp. 29 y ss.; Sím bo los fun da men ta les,
pp. 3-7. <<

[92] Cf. In tro duc tion, pp. 73-86 y 101-102. De be ad ver tir se el
hin ca pié pues to por Gué non so bre lo que de no mi na “sen ti men- 
ta li dad” que no es sim ple men te lo afec ti vo, pues to que se tra ta
de “una es pe cie de in cli na ción o sim pa tía por una idea” que de- 
gra da a la in tui ción in te lec tual en creen cia, sino co mo una dis po- 
si ción de adhe sión, co mo una en tre ga a lo que atrae o agra da en
el sen ti do más am plio, que con di cio na a la per cep ción es pi ri tual.
En ese mo vi mien to in te re sa do del su je to se com bi nan, en rea li- 
dad, la in cli na ción y la acep ta ción, o sea, tan to lo afec ti vo co mo
lo vo li ti vo, por eso ad vier te nues tro pen sa dor que en la re li gión
hay una ten den cia a trans for mar dog ma y ri to “en un ‘mo ra lis- 
mo’ pu ro y sim ple”. Ver tam bién Orient et Oc ci dent, pp. 123-125;
133-135. Au to ri té spi ri tue lle, pp. 53-54. <<

[93] Cf. In tro duc tion, pp. 133 y ss.; “L’éso té ris me is la mi que”, en
Ape rçus sur l’éso té ris me, pp. 13-28, es pe cial men te pp. 13-16, y en
es ta mis ma obra, pp. 29-32, so bre “la cás ca ra y el hue so” y pp.
109-111, so bre “tao ís mo y con fu cia nis mo”. Pue den co te jar se
asi mis mo las pá gi nas su ma rias de L. Be noist, El eso te ris mo, Bs.
As., 1969, pp. 11-14. <<

[94] Cf. Ini tia tion et réa li sation, pp. 71-76; Au to ri té spi ri tue lle, pp.
56-57; Ape rçus sur l’ini tia tion, pp. 61-62; 65-66. <<
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[95] Cf. In tro duc tion, pp. 311-317; Orient et Oc ci dent, pp. 133-
134; 165-167; 169-190, lar gas pá gi nas con sa gra das a la “cons ti- 
tu ción y fun ción de la éli te” y que que dan sin te ti za das en es tas
pa la bras: “En cuan to a la fun ción des ti na da a es ta éli te, sur ge con
bas tan te cla ri dad de to do lo di cho has ta aquí: se tra ta es en cial- 
men te del re torno de Oc ci den te a una ci vi li za ción tra di cio nal,
en sus prin ci pios y en to do el con jun to de sus ins ti tu cio nes. Es te
re to mo de be rá efec tuar se or de na da men te, yen do de los prin ci- 
pios a las con se cuen cias, y des cen dien do por gra dos has ta las
apli ca cio nes más con tin gen tes. No po drá, ade más, ha cer se de
otra ma ne ra que uti li zan do si mul tá nea men te los da tos orien ta les
y lo que que da de ele men tos tra di cio na les en Oc ci den te mis mo,
com ple tán do se mu tua men te y su per po nién do se sin mo di fi car se
en sí mis mos, pe ro dán do les, con el sen ti do más pro fun do que
sea po si ble, la ple ni tud to tal de su ra zón de ser” (p. 183); pp.
201-202 y 205; La cri sis del mun do mo derno, pp. 37-53; 163-177;
Ape rçus sur l’ini tia tion, pp. 272-276 y al gu nos tes ti mo nios me nos
op ti mis tas de la no ta 19. <<

[96] Pa ra la pri me ra afir ma ción re cuér de se: “Es te he cho, por
con si guien te, es por sí so lo un sig no evi den te del ca rác ter in- 
com ple to de la me ta fí si ca oc ci den tal, la que se re du ce ade más a
la so la doc tri na de Aris tó te les y los es co lás ti cos” (In tro duc tion, p.
116) y “ade más, na da prue ba que no ha ya ha bi do en la ci vi li za- 
ción tra di cio nal de la Edad Me dia, sino el cos ta do ex te rior y
pro pia men te re li gio so; ha ha bi do allí tam bién con se gu ri dad al- 
go más, aun que no hu bie ra si do la es co lás ti ca, y lo de ci mos por- 
que pen sa mos que ha de bi do ha ber más to da vía, pues es to, pe se a
su in te rés in con tes ta ble, no es siem pre sino al go ex terno” (Orient

et Oc ci dent, pp. 165-166). Ver asi mis mo La cri sis del mun do mo- 

derno, pp. 45-46; 96; 147-148 y 169-170, ex ce dien do el sim ple
ca rác ter teó ri co de la doc tri na es co lás ti ca. Pa ra la se gun da te sis,
co té je se la sín te sis ex pues ta en El eso te ris mo de Dan te, pp. 54-57 y
que con clu ye: “Lo cu rio so, y que no ad mi te du das, es que la
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fran cma so ne ría mo der na se re mon ta pel da ño a pel da ño has ta la
Ma sse nie du Saint Gra al” (p. 57), ra ti fi ca do en Le Roi du Mon de, p.
40, n. 1; ver la in ves ti ga ción de J. Tour niac al res pec to que lle va
por acá pi te: “un fon do ini ciá ti co co mún” en Pro pos sur Re né

Gué non, pp. 167 y ss. En cuan to al eso te ris mo cris tia no en la
Edad Me dia Gué non con si de ra que se en cuen tra re pre sen ta do
por la Or den del Tem ple (1118-1314) —en su as pec to sim ple- 
men te his tó ri co y ex terno véa se el re su men de Nor man Cohn,
Los de mo nios fa mi lia res de Eu ro pa, Ma drid, 1980, pp. 109-136—,
or ga ni za ción de ca ba lle ros que eran al mis mo tiem po mon jes y
“Guar dia nes de la Tie rra San ta”, en tan to que cus to dios de la tra- 
di ción en su ver sión oc ci den tal, pe ro tam bién uni ver sal, co mo
ver da de ros “ca tó li cos” y gra cias a lo cual co mu ni ca ban con las
de más tra di cio nes. Por es tos mo ti vos de fon do: “pue de com- 
pren der se que la des truc ción de la Or den del Tem ple ha ya con- 
lle va do pa ra Oc ci den te la rup tu ra de las re la cio nes re gu la res con
el “Cen tro del Mun do”. Es, por otra par te, ne ce sa rio ha cer re- 
mon tar al si glo XIV la des via ción que de bía ine vi ta ble men te re- 
sul tar de es ta rup tu ra y que se ha ido acen tuan do gra dual men te
has ta nues tra épo ca. Con es to no se quie re de cir que to do la zo
ha ya si do ro to de un so lo gol pe, pues to du ran te bas tan te lar go
es pa cio de tiem po se man tu vie ron las re la cio nes en al gu na me di- 
da, pe ro só lo de una for ma ocul ta, por me dio de or ga ni za cio nes
co mo la Fe de San ta o “Fie les de Amor” y co mo la “Ma sse nie del
San to Grial”, y sin du da al gu nas otras, to das he re de ras del es píri- 
tu de la Or den del Tem ple y en su ma yor par te vin cu la das a él
por una fi lia ción más o me nos di rec ta. Los que ins pi ra ron es tas
or ga ni za cio nes, sin ja más cons ti tuir se en un agru pa mien to de fi- 
ni do, fue ron a los que se lla mó, con nom bre fun da men tal men te
sim bó li co, los “Ro sa-Cruz”, quie nes de bie ron aban do nar Oc ci- 
den te y se rea b sor bie ron en el Asia en el Cen tro su pre mo, cuan- 
do las con di cio nes am bien tes no le per mi tie ron de sa rro llar su ac- 
ti vi dad”, cf. Ape rçus sur l’éso té ris me ch ré tie ne, pp. 39-40; Ape rçus sur
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l’ini tia tion pp. 69; 241-247; Ape rçus sur l’éso té ris me ch ré tie ne, p.
100. Pa ra Gué non es ta no fue más que la fa se pos tre ra de una
his to ria más an ti gua y que na ce, de he cho, con el ca rác ter eso té- 
ri co del cris tia nis mo pri mi ti vo, pues to que: “el cris tia nis mo, en
sus orí genes, po seía, tan to por sus ri tos co mo por su doc tri na, un
ca rác ter es en cial men te eso té ri co y, por con si guien te, ini ciá ti- 
co… y si no hu bie ra ‘des cen di do’ en el do mi nio exo té ri co, es te
mun do, en su con jun to, pron to ha bría es ta do des pro vis to de to- 
da tra di ción… el cris tia nis mo só lo po día ope rar a con di ción de
re nun ciar a su ca rác ter eso té ri co… es to ya era un he cho cum pli- 
do en la épo ca de Cons tan tino y del Con ci lio de Ni cea… ade- 
más, si el cris tia nis mo co mo tal ce sa ba por es to de ser ini ciá ti co,
que da ba aún la po si bi li dad de que sub sis tie ra, en su in te rior, una
ini cia ción es pe cí fi ca men te cris tia na pa ra la éli te que no po día
man te ner se en el so lo pun to de vis ta del exo te ris mo”, véa se o.c.,
pp. 9, 14, 15 y 16. Hay más, en tre los co mien zos cris tia nos y los
co mien zos del si glo XII, el pen sa dor fran cés cu bre otra eta pa con
el he si cas mos y la es pi ri tua li dad or to do xa, cf. o.c., pp. 25-26,
pun to de vis ta que con to das las di fi cul ta des que im pli ca con fir- 
ma has ta sus úl ti mos días, le di ce así a J. Tour niac en co rres pon- 
den cia per so nal: “so bre el te ma de las po si bi li da des de ini cia ción
¿Ve us ted otras que la ta ri qah, quie ro de cir, otras que per mi tan
es pe rar lo grar al go más que una ini cia ción sim ple men te vir tual?
Us ted sa be que una ini cia ción cris tia na no pa re ce exis tir más de
he cho… Es po si ble que al go sub sis ta en al gu nos mo nas te rios de
la Igle sia grie ga, pe ro, en cual quier ca so, es to evi den te men te es
aún inac ce si ble”, lo mis mo ra ti fi ca en car ta a Fer nan do G. Gal- 
vao, cf. J. P. Lau rant, o.c., pp. 238-239. <<

[97] De nues tra apre cia ción no es ca pan los re dac to res de No va et

Ve te ra y jun to con ellos L. Mé roz, así co mo tam po co J. Da nié lou
ni Hen ri de Lu bac. <<

[98] Cf. For mes tra di tion ne lles, p. 66. <<
[99] Cf. For mes tra di tion ne lles, pp. 50-51. <<
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[100] Di ce de es te mo do nues tro au tor: “En efec to, son los da- 
tos tra di cio na les los que pre ci sa men te se opo nen con to da cla ri- 
dad a una ase ve ra ción de esa ín do le: por to dos la dos se en cuen tra
la afir ma ción for mal de que la tra di ción pri mor dial del pre sen te
ci clo pro vie ne de las re gio nes sep ten trio na les… Alu día mos an tes
a la co rrien te tra di cio nal pro ve nien te de las re gio nes oc ci den ta- 
les; las na rra cio nes de los an ti guos re la ti vas a la Atlánti da in di can
su ori gen. Des pués de la des apa ri ción de ese con ti nen te, que fue
el úl ti mo de los gran des ca ta clis mos del pa sa do, no re sul ta du do- 
so que al gu nos res tos de di cha tra di ción ha yan si do trans por ta-
dos a di ver sas re gio nes, en las que se mez cla ron con otras tra di- 
cio nes pree xis ten tes, en es pe cial con ra ma les de la gran tra di ción
del ex tre mo sep ten trio nal; y es muy po si ble que la doc tri na de
los cel tas en par ti cu lar ha ya si do pro duc to de di cha fu sión” (cf.
La cri sis del mun do mo derno, pp. 40 y 42) y en otra opor tu ni dad:
“Es ta ‘tri pli ci dad’ tie ne tam bién otra sig ni fi ca ción, pues se en- 
cuen tra a ve ces de sa rro lla da ba jo la for ma de tres Her mes dis tin- 
tos: el pri me ro… con si de ra do co mo ante di lu viano, es el que se
iden ti fi ca pro pia men te a Se yid na Idris; los otros, que se rían pos- 
tdi lu via nos, son el “Her mes Ba bi lo nio” y el “Her mes Egip cio”;
es to pa re ce ría in di car bas tan te ní ti da men te que las dos tra di cio- 
nes cal dea y egip cia, ha brían de ri va do di rec ta men te de una mis- 
ma y úni ca fuen te prin ci pal, la que, en vis ta del ca rác ter ante di- 
lu viano que le es re co no ci do, no pue de ser otra que la tra di ción
atlan tí di ca” (ver For mes tra di tion ne lles, p. 146). Co té ja se en es ta
mis ma úl ti ma obra ci ta da las pá gi nas 35-45; 65; 143; 153; ver
tam bién La Gran de Tria de, pp. 201 y ss.; Sím bo los fun da men ta les,
pp. 97-99; 103 y ss. <<

[101] “Es ta di rec ción de la in ten ción tie ne ade más, en to das las
for mas tra di cio na les, su re pre sen ta ción sim bó li ca; que re mos ha- 
blar de la orien ta ción ri tual: és ta, efec ti va men te, es pro pia men te
la di rec ción ha cia un cen tro es pi ri tual, el que, cual quie ra sea, es
siem pre una ima gen del ver da de ro ‘Cen tro del Mun do’. Pe ro en
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la me di da en que se avan za en el Ka li-Yu ga, la unión con es te
cen tro, pro gre si va men te más ce rra do y ocul to, se tor na más di fí- 
cil y al mis mo tiem po son más ra ros los cen tros se cun da rios que
lo re pre sen tan ex te rior men te” (cf. Le Roi du Mon de, pp. 69-70).
Ver igual men te La gran de tria de, pp. 65 y ss.; Le sym bo lis me de la

croix, pp. 29 y ss. <<
[102] Es es to lo que quie re sig ni fi car Gué non cuan do en una

for mu la ción no del to do fe liz, es cri be: “Aho ra bien, se gún su
mis ma com po si ción es ta pa la bra ‘me ta fí si ca’ sig ni fi ca li te ral men- 
te ‘más allá de la fí si ca’, en don de el tér mino ‘fí si ca’ es tá en ten di- 
do en el sen ti do que siem pre tu vo pa ra los an ti guos, la de ‘cien- 
cia de la na tu ra le za’ en to da su ge ne ra li dad. La fí si ca es el es tu dio
de cuan to per te ne ce al do mi nio de la na tu ra le za, co rres pon de a
la me ta fí si ca cuan to es tá más allá de la na tu ra le za ¿có mo, pues,
pue den al gu nos sos te ner que el co no ci mien to me ta fí si co sea un
co no ci mien to na tu ral, bien sea res pec to del ob je to co mo de las
fa cul ta des por cu yo me dio se lo gra?… ¿Po de mos, por lo tan to,
de fi nir la me ta fí si ca al en ten der la co mo la en ten de mos? No, no
se pue de, por que de fi nir es siem pre li mi tar y aque llo de lo que se
ocu pa es, en sí, ver da de ra y ab so lu ta men te ili mi ta do y no se de ja
en ce rrar en nin gu na fór mu la ni sis te ma” (cf. La mé ta ph y si que

orien ta le, pp. 7 y 10). Ver asi mis mo In tro duc tion, pp. 88-91 y Ape- 

rçus sur l’ini tia tion, p. 132; Orient et Oc ci dent, p. 129. <<
[103] Cf. In tro duc tion, pp. 90-91; 93-94; 243; La mé ta ph y si que

orien ta le, pp. 11-12. So bre el úl ti mo pun to se ña la do Ar man do
As ti Ve ra tie ne ex ce len tes pá gi nas, véa se “La prue ba me ta fí si ca”,
en Cua der nos de Fi lo so fía 11, 1969, pp. 29-46. Véa se asi mis mo
Ape rçus sur l’ini tia tion, pp. 282-288; La cri sis del mun do mo derno, p.
62. <<

[104] “Se tra ta, lo he mos di cho, del or den su pra in di vi dual y,
por con si guien te, su pra rra cio nal, lo que de nin gún mo do quie re
de cir irra cio nal” (cf. In tro duc tion, p. 94). <<
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[105] Cf. In tro duc tion, pp. 91-92. Aquí afin ca el fun da men to
doc tri nal de las ex ten sas crí ti cas de sa rro lla das en Orient et Oc ci- 

dent y La cri sis del mun do mo derno a las ilu sio nes que pue blan el
uni ver so men tal del Oc ci den te mo derno. <<

[106] Cf. In tro duc tion, p. 132 y más es pe cí fi cas, L’ho m me et son de- 

ve nir, pp. 90; 123-124 y 205 (glo san do el At ma-Bodha), las pá gi- 
nas 89-95, que pa ra fra sean va rios tex tos de Shánka ra en cie rran el
mis mo sen ti do. Ver igual men te Les éta ts mul ti ples, pp. 16-20. Ver
tam bién la sín te sis de Le sym bo lis me de la croix, pp. 15-19. <<

[107] Cf. L’ho m me et son de ve nir, pp. 38-39; 186; Les éta ts mul ti- 

ples, pp. 32 y ss.; 41; 45 y 95-98; In tro duc tion, p. 199. <<
[108] Cf. In tro duc tion, pp. 129-130; 231; L’ho m me et son de ve nir,

pp. 49-52; 64. Les éta ts mul ti ples, p. 57. <<
[109] Cf. In tro duc tion, pp. 200; 253; L’ho m me et son de ve nir, pp.

46-49 y 65; Les éta ts mul ti ples, pp. 133-140. Pa ra el úl ti mo pun to
alu di do véa se In tro duc tion, p. 252. <<

[110] Cf. Ape rçus sur l’éso té ris me is la mi que et le tao ïs me, p. 113;
ibid., pp. 41-42; La Gran de Tria de, p. 45, n. 1; Les éta ts mul ti ples,
p. 38, n. 2. <<

[111] Cf. In tro duc tion, p. 132; La mé ta ph y si que orien ta le, p. 10; Les

éta ts mul ti ples, p. 37, n. 2 (so bre el mi to) e igual men te Ape rçus sur

l’ini tia tion, pp. 120-128 <<
[112] Cf. Les éta ts mul ti ples, p. 31; L’ho m me et son de ve nir, p. 38.

<<
[113] Cf. In tro duc tion, p. 131; L’ho m me et son de ve nir, p. 185. <<
[114] Cf. L’ho m me et son de ve nir, p. 111 (pa ra la alu sión a la fi lo- 

so fía pla tó ni ca) y 49-55; 117; El reino de la canti dad, pp. 24-25 y
La gran de tria de, pp. 88-89. <<

[115] Cf. L’ho m me et son de ve nir, p. 38; Les éta ts mul ti ples, pp. 41 y
ss. y las re fle xio nes de J.S. Croa tto so bre la pa la bra crea do ra en
El hom bre en el mun do 1, Bs. As. 1974, pp. 113 y ss.; La gran de tria- 
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de, pp. 96-97. Cf. Ape rçus sur l’éso té ris me is la mi que et la tao ïs me, p.
44. <<

[116] Cf. Etu des sur l’hin douis me, p. 46 y el buen aná li sis lin güís- 
ti co de John N. De ck en Na tu re, Con tem pla tion and the One, To- 
ron to, 1967, cu yo Apén di ce II ver sa so bre el sig ni fi ca do de na tu- 
ra le za y con tem pla ción en la tra di ción grie ga. <<

[117] So bre el uni ver so ma ni fes ta do co mo la exis ten cia (de ex-

sta re, se gún Gué non), cf. Les éta ts mul ti ples, pp. 41 y ss. <<
[118] Cf. La cri sis del mun do mo derno, p. 66. <<
[119] Cf. L’ho m me et son de ve nir, pp. 35-36; Les éta ts mul ti ples, pp.

59-66, so bre las po si bi li da des de la con cien cia in di vi dual. <<
[120] Cf. L’ho m me et son de ve nir, pp. 36-37; 102-103; 108-114.

<<
[121] Fe nó meno que tie ne que ver con lo que De Lu bac ha lla- 

ma do “la hu mi lla ción de los as tros”. <<
[122] Cf. L’ho m me et son de ve nir, pp. 54-55; Etu des sur l’hin douis- 

me, pp. 46 y ss.; El reino de la canti dad, pp. 28 y ss. <<
[123] Cf. In tro duc tion, pp. 185-190; L’ho m me et son de ve nir, pp.

50; 112-113; 139 y ss.; 149-150; 152; 154-155; 177-189. Ape- 

rçus sur l’ini tia tion, pp. 296-297. <<
[124] Pue den ver se ya las ad ver ten cias de In tro duc tion, pp. 126-

127 y Orient et Oc ci dent, p. 124; La cri sis del mun do mo derno, pp.
62-63. <<

[125] Ver la sín te sis que hay en nues tro ar tícu lo: “Pi noc chio e
l’uo mo co me bu ra ttino ne lla tra di zio ne pla to ni ca”, en La Sim bo- 

lo gía di Pi noc chio, Mi lano, 1981, pp. 101-108. So bre la tra yec to ria
del sen ti do de la fi lo so fía en Gué non, cf. In tro duc tion, pp. 116 y
ss.; La cri sis del mun do mo derno, pp. 25-27; Ape rçus sur l’ini tia tion,
pp. 134-135. <<

[126] So bre la dis tin ción en tre am bos ti pos de cien cias véa se, La

cri sis del mun do mo derno, pp. 69-78 y 81-87; Ape rçus sur l’ini tia tion,
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p. 73, pre ce di da por Orient et Oc ci dent, pp. 41 y ss.; 127. <<
[127] Cf. La cri sis del mun do mo derno, p. 81; L’ho m me et son de ve nir,

p. 110 n. 1; La gran de tria de, pp. 74 y ss. Ver tam bién Les prin ci pes

du cal cul in fi ni te si mal y pa ra la ló gi ca Orient et Oc ci dent, pp. 216-
218. <<

[128] Cf. La cri sis del mun do mo derno, pp. 79-80; La mé ta ph y si que

orien ta le, p. 15. <<
[129] Cf. Le Roi du Mon de, pp. 37; 89 y 96-97; Ape rçus sur l’éso- 

té ris me, p. 54; El reino de la canti dad, cap. XIX. <<
[130] Di ce de es te mo do Gué non de las cien cias tra di cio na les:

“co mo apli ca cio nes de la doc tri na, per mi ten re la cio nar en tre sí
to dos los ór de nes de la rea li dad, in te grar los en la uni dad de la
sín te sis to tal” (La cri sis del mun do mo derno, p. 82). Ver ibi dem, pp.
78-79. <<

[131] El Pre si den te del XII Con gre so de Neu ro lo gía de la Re pú- 
bli ca Ar gen ti na, de cía así en su dis cur so inau gu ral: “Si no se lo- 
gra un equi li brio je rár qui co en tre la neu ro lo gía y las téc ni cas
neu ro ló gi cas apa re ce rá, co mo sín to ma de una gran fa len cia, la
re le ga ción de los fi nes que in va di rá ina d ver ti da men te nues tras
men tes. Es ta fa lla se rá to da vía ma yor cuan do se pro yec te so bre
nues tro sa ber ex pe ri men tal y de neu ró lo gos y cien tí fi cos nos
trans for me mos en neu ro lo gis tas y cien ti fi cis tas, co me tien do el
tor pe error de pre ten der dar des de el cam po de nues tra dis ci pli na
res pues tas que tie nen que ver con la na tu ra le za mis ma del hom- 
bre. De es te mo do pue de ocu rrir que por azar cu re mos apa ren te- 
men te al en fer mo, pe ro nues tra orien ta ción equi vo ca da le oca- 
sio na ría un da ño irre pa ra ble, pues es ta ría mos sa cri fi can do al
hom bre” (Al ber to Del mar, Neu ro lo gía hoy y ma ña na, Bue nos Ai- 
res, 1980, p. 4). <<

[132] Cf. J. Ro bin, o.c., pp. 232-233 con al gu nos tes ti mo nios
epis to la res de fi nes de 1932. El pa sa je más in te re san te ex pre sa lo
si guien te: “En cuan to al Is lam po lí ti co más va le no ha blar, pues- 
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to que no es más que un re cuer do his tó ri co. Es cier ta men te en
es te do mi nio po lí ti co en don de las ideas oc ci den ta les, con la
con cep ción de las ‘na cio na li da des’, ha he cho más es tra gos y con
sin gu lar ve lo ci dad… Hay in clu so mu chas per so nas a las que es
im po si ble ha cer com pren der has ta qué me di da es te par ti cu la ris- 
mo es con tra rio a los prin ci pios tra di cio na les”, ver asi mis mo
Orient et Oc ci dent, pp. 162-165 y J. Ha ni, en Ac tes Ce risy-la-Sa lle,
pp. 277 y ss. Pa ra el ideal del San to Im pe rio, véa se Au to ri té spi ri- 

tue lle, p. 93. <<
[133] La an tro po lo gía gue no nia na dis tin gue los as pec tos so má- 

ti cos y psí qui cos co mu nes del ser hu ma no, de su es ta do de in te- 
gra ción in di vi dual, con di ción de equi li brio per so nal en el que
re cu pe ra su con di ción adá mi ca o an te rior a la caí da. Se tra ta del
hom bre per fec to o ver da de ro, en “es ta do pri mor dial” o su pe ra- 
ción de los “pe que ños mis te rios”. Un nue vo tras pa so ya lo co lo- 
ca más allá de las for mas, co mo el hom bre uni ver sal, tras cen den- 
te o en sí, fue ra del mun do de la ma ni fes ta ción. Cf. La mé ta ph y si- 

que orien ta le, pp. 17-19; Le sym bo lis me de la croix, pp. 20-24; 43 y
ss.; 143-147; La gran de tria de, pp. 153-159; Ape rçus sur l’ini tia tion,
pp. 248-253. Ver asi mis mo nues tro Cap. IV al co mien zo. <<

[134] L’ho m me et son de ve nir, pp. 201-206. <<
[135] Cf. La cri sis del mun do mo derno, pp. 103-105; Ini tia tion et

réa li sation spi ri tue lle, pp. 71-76. <<
[136] Cf. In tro duc tion, pp. 104-105; L’ho m me et son de ve nir, p.

176; Ini tia tion et réa li sation spi ri tue lle, pp. 77-82. Si mi lar di fe ren cia
exis te en la doc tri na ex pues ta por nues tro au tor en tre la rea li za- 
ción me ta fí si ca y la ex pe rien cia mís ti ca. Cf. In tro duc tion, pp. 102;
143-148; Ape rçus sur l’ini tia tion, pp. 13-18; Ape rçus sur l’éso té ris me

is la mi que, pp. 21-22. <<
[137] Cf. L’ho m me et son de ve nir, pp. 24; 195-196. In tro duc tion,

pp. 261-264. <<
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[138] Cf. Ape rçus sur l’éso té ris me is la mi que, pp. 22-23 y 120-121.
<<

[139] En la que man tie ne in clu so más es pe ran zas que en el ca to- 
li cis mo en sus úl ti mos años, véa se J. P. Lau rant, o.c., p. 253. <<

[140] Cf. La cri sis del mun do mo derno, pp. 25-26. <<
[141] Cf. par ti cu lar men te P. Bo yan cé, Le cui te des Mu ses chez les

phi lo so phes gre cs, Pa ris, 1972 (reimp.), pp. 261-267 y asi mis mo
Wal ter Bu rkert, Lo re and Scien ce in An cient Py tha go rea nism, Har- 
vard Uni ver si ty Press, 1972, pp. 84 n. 3 y 119 n. 62. <<

[142] Cf. F. Gar cía Ba zán, Gno sis, p. 33 n. 4. En tre los tex tos
en contra dos en Nag Ha m ma di, en el Al to Egip cio, en 1946 el
Evan ge lio de Fe li pe da es pe cial men te prue bas de lo di cho. Véa se
pa ra más de ta lles K. Ru dol ph, Die Gno sis. Wesen und Ges chi ch te

ei ner spä tan tiken Re li gion, Goe ttin gen, 1977, pp. 219 y ss. <<
[143] So bre la au sen cia del ca rác ter ini ciá ti co efec ti vo de la es- 

cue la de Amo nio Sac cas, ver F. Gar cía Ba zán, Plo tino y la Gno sis,
Bue nos Ai res, 1980, p. 73 n. 14. Tén ga se pre sen te pa ra el se gun- 
do aser to a Por fi rio: “(Plo tino) que más de una vez… re mon tá- 
ba se has ta el Dios Pri me ro y Tras cen den te, apa re ció s ele aque lla
Dei dad sin fi gu ra ni es en cia que es tá sen ta da so bre la In te li gen cia
y so bre el Uni ver so In te li gi ble… Cua tro ve ces, mien tras vi ví yo
con él, al can zó es ta me ta mer ced a una ac ti vi dad ine fa ble” (Vi da

de Plo tino, 23 —ver sión de Je sús Igal—). <<
[144] Cf. Por fi rio, Vi da de Plo tino, 10. <<
[145] Cf. Hans Lewy, Chal daean Ora cles and Theur gy. Nou ve lle

édi tion par M. Tar dieu, Pa ris, 1978, pp. 8-65. Al gu nos au to res
dis cu ten es ta te sis, cf. P. Ha dot, “Bi lan et perspec ti ves sur les
Ora cles Cal daï ques”, en es te mis mo li bro, pp. 711-714. <<

[146] Cf. Bent Dalsgaard Lar sen, “La pla ce de Jam bli que dans la
phi lo so phie an ti que tar di ve”, en De Jam bli que à Pro clus, En tre- 
tiens sur l’An ti qui té Cla s si que XXI, Van doeu v re-Ge ne ve, 1975,
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pp. 1-34 y Ed. Des Pla ces, Ora cles Chal daï ques, Pa ris, 1971, pp.
24-29 y 41-46. <<

[147] Cf. Orá cu lo 110 y la in ter pre ta ción de Mi guel Pse llo que
ex pre sa agu da men te: “Es de cir, bus ca el prin ci pio del al ma, des- 
de don de ha si do pro du ci da pa ra ser vir al cuer po y co mo, sin
jui cio, des per tán do la por las prác ti cas te úr gi cas, se la re con du ci rá
allá, de don de ha ve ni do. ‘Unien do la ac ción a la pa la bra sagra- 
da’, es to quie re de cir: hay en no so tros una pa la bra sagra da, la vi- 
da más es pi ri tual, o me jor, la po ten cia su pe rior del al ma que en
otras par tes el orá cu lo lla ma ‘flor del es píri tu’. Pe ro es ta pa la bra
sagra da es de por sí im po ten te pa ra ele var la y per mi tir le re ci bir
lo di vino… El sa ber te les té ti co es el que, por de cir, ini cia al al ma
por me dio de la ener gía de los ma te ria les de aquí. Pe ro con la
con di ción, di ce, de unir el ac to a la pa la bra sagra da, es de cir, de
unir a la pa la bra sagra da del al ma, o ener gía su pe rior, la ac ción
ri tual” (Des Pla ces, pp. 168-169). <<

[148] Se po dría ex pli car así el tin te gnós ti co, va len ti niano a ve- 
ces, de los Orá cu los 18,115, 134 y 181. <<

[149] Cf. La mé ta ph y si que orien ta le, pp. 7-10. <<
[150] Cf. Au to ri té spi ri tue lle, pp. 22-24. <<
[151] Cf. El reino de la canti dad, pp. 19-20. <<
[152] Cf. ibi dem ca pí tu los XI II y XX XV. <<
[153] Cf. In tro duc tion, p. 89. <<
[154] Cf. Ini tia tion et réa li sation, pp. 19-29. <<
[155] Cf. In tro duc tion, p. 143. <<
[156] Cf. In tro duc tion, pp. 91 y 143. <<
[157] Cf. Mé lan ges, p. 61. <<
[158] Cf. In tro duc tion, pp. 125-132 y ver Cap. VI. <<
[159] Cf. La mé ta ph y si que orien ta le, p. 18. Ver asi mis mo San to

To más, Su ma Teo ló gi ca I, 10, “De la eter ni dad de Dios”. <<
[160] Cf. Fí si ca, XI, 5,215 B. <<
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[161] Cf. Ti meo, 37 B y ss. <<
[162] Cf. Le roi du mon de, p. 41. <<
[163] Véa se la re se ña “Le temps et l’Éter ni té”, A. K. Cooma ra- 

swa my, en: Etu des Tra di tion ne lles, 1948. <<
[164] Cf. El reino de la canti dad, ca pí tu lo V. <<
[165] Cf. Ti meo, 37 D; 38 C. <<
[166] Cf. El reino de la canti dad, ca pí tu lo IV. <<
[167] Cf. Le sym bo lis me de la croix, ca pí tu lo IV. <<
[168] Cf. El reino de la canti dad, Ca pí tu los II y III. <<
[169] Cf. Le sym bo lis me de la croix, p. 33. <<
[170] Cf. ibi dem, p. 26. <<
[171] Cf. ibi dem, Cap. IV. <<
[172] Cf. Etu des sur l’hin douis me, pp. 47-54. <<
[173] Cf. Le sym bo lis me de la croix, p. 36. <<
[174] Cf. Ape rçus sur l’éso té ris me, p. 94. <<
[175] Cf. ibi dem, pp. 88-111 y lo que se di ce en el ca pí tu lo II

del li bro que se es tá le yen do. <<
[176] Cf. In tro duc tion, pp. 186-187. <<
[177] Cf. El reino de la canti dad, pp. 57-61; 119-120; 127-129. <<
[178] Cf. ibi dem, pp. 149 y ss. <<
[179] Cf. In tro duc tion, p. 187. <<
[180] Cf. In tro duc tion, pp. 188-190. <<
[181] Cf. In tro duc tion, pp. 223-224. <<
[182] Cf. Le sym bo lis me de la croix, pp. 118-121. <<
[183] Cf. L’ho m me et son de ve nir, pp. 185 y ss. <<
[184] Cf. Le sym bo lis me de la croix, p. 19. <<
[185] Cf. ibi dem, pp. 50-52. <<
[186] Cf. Ini tia tion et réa li sation, pp. 83-84. <<
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[187] Ver asi mis mo Mé lan ges, pp. 71-77 y nues tro ca pí tu lo IV.
<<

[188] Cf. El reino de la canti dad, ca pí tu lo VI II. <<
[189] Cf. ibi dem, ca pí tu lo XIX. <<
[190] Cf. L’ho m me et son de ve nir, ca pí tu lo VI. <<
[191] Cf. Au to ri té spi ri tue lle, pp. 22 y ss. <<
[192] Cf. El reino de la canti dad, ca pí tu los V, VII y X. <<
[193] Cf. In tro duc tion, pp. 35-37. <<
[194] Cf. For mes tra di tion ne lles, p. 48. <<
[195] Cf. La cri sis del mun do mo derno, p. 42. <<
[196] Cf. For mes tra di tion ne lles, p. 48. <<
[197] Cf. El reino de la canti dad, p. 166. <<
[198] Cf. For mes tra di tion ne lles, pp. 15-18. <<
[199] Cf. El reino de la canti dad, ca pí tu lo XXI II. <<
[200] Cf. La gran de tria de, p. 147, ss. <<
[201] Cf. L’ho m me et son de ve nir, p. 50 <<
[202] Cf. La gran de tria de, p. 50. <<
[203] Cf. Ini tia tion et réa li sation, p. 91 <<
[204] Cf. Au to ri té spi ri tue lle, p. 17 y sig. <<
[205] Cf. La gran de tria de, p. 180. <<
[206] Cf. L’ho m me et son de ve nir, p. 55. <<
[207] Cf. Ini tia tion et réa li sation, p. 144. <<
[208] Cf. Etu des sur l’hin douis me, p. 79. <<
[209] Cf. Au to ri té spi ri tue lle, p. 30. <<
[210] Cf. Ibi dem, p. 64. <<
[211] Cf. La gran de tria de, p. 60. <<
[212] Cf. La cri sis del mun do mo derno, p. 56. <<
[213] Cf. Ibi dem, p. 57. <<
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[214] Cf. Ibi dem, p. 61. <<
[215] Cf. Au to ri té spi ri tue lle, p. 39. <<
[216] Cf. Ibi dem, p. 27. <<
[217] Cf. Ibi dem, p. 99. <<
[218] Cf. La cri sis del mun do mo derno, p. 26. <<
[219] Cf. Au to ri té spi ri tue lle, p. 25 y sig. <<
[220] Cf. Ibi dem, p. 73. <<
[221] Cf. Ibi dem, p. 46. <<
[222] Cf. Ibi dem, p. 81. <<
[223] Cf. Ibi dem, p. 44. <<
[224] Cf. La cri sis del mun do mo derno, p. 120. <<
[225] Cf. El reino de la canti dad, p. 93. <<
[226] Cf. Au to ri té spi ri tue lle, p. 89. <<
[227] Cf. La cri sis del mun do mo derno, p. 45. <<
[228] Cf. Ibi dem, p. 97. <<
[229] Cf. Orient et oc ci dent, p. 148. <<
[230] Cf. Au to ri té spi ri tue lle, p. 91. <<
[231] Cf. La cri sis del mun do mo derno, p. 115. <<
[232] Cf. Ibi dem, p. 116. <<
[233] Cf. Ibi dem, p. 137. <<
[234] Cf. Ibi dem, p. 143. <<
[235] Cf. Ibi dem, p. 135. <<
[236] Cf. Au to ri té spi rí tue lle, p. 109. <<
[237] Cf. La cri sis del mun do mo derno, p. 29. <<
[238] Cf. Ibi dem, p. 32. <<
[239] Cf. Ibi dem, p. 45. <<
[240] Cf. Orient et oc ci dent, p. 183. <<
[241] Cf. Orient et oc ci dent, p. 169. <<
[242] Cf. Ibi dem, p. 174. <<



243

[243] Ini tia tion et réa li sation, p. 224. Re cuér de se que pa ra Gué- 
non el sen ti do su pe rior del “ano ni ma to”, que es “os cu ri dad” pa- 
ra el in di vi duo, re pre sen ta al mis mo tiem po la li be ra ción de la
con di ción in di vi dual, pues aqué lla im pli ca un des pren di mien to
del nom bre y de la for ma (nâ ma y rû pa), que son es tric ta men te
cons ti tu ti vos de la in di vi dua li dad co mo tal. <<

[244] Gué non ex pli ca el sig ni fi ca do de ese re des cen so del mo do
si guien te: “Ha bien do rea li za do el ser su iden ti dad con At man, su
“re des cen so” en la ma ni fes ta ción, o lo que apa re ce co mo tal des- 
de el pun to de vis ta de és ta, cons ti tu ye efec ti va men te só lo la ple- 
na uni ver sa li za ción de esa iden ti dad mis ma; ese ser no es otro
que “At man in cor po ra do a los mun dos”, lo que quie re de cir que
el “re des cen so” no es en rea li dad pa ra él na da di fe ren te del pro- 
ce so mis mo de la ma ni fes ta ción uni ver sal. Aho ra bien, pre ci sa- 
men te, ese pro ce so es a me nu do des cri to tra di cio nal men te co mo
un “sa cri fi cio”: en el sím bo lo vé di co es el sa cri fi cio de Mahâ-Pu- 

rus ha, es de cir del “Hom bre Uni ver sal”, al cual, se gún lo que he- 
mos di cho ya, el ser del que se tra ta es efec ti va men te idénti co; y
no so la men te ese sa cri fi cio pri mor dial de be ser en ten di do en el
sen ti do es tric ta men te ri tual, ni de una ma ne ra más o me nos va- 
ga men te “me ta fó ri ca”, sino es en cial men te co mo el pro to ti po de
to do ri to sa cri fi cial. Res pec to de eso, po de mos ha cer in ci den te- 
men te una ob ser va ción que tie ne cier ta im por tan cia: la vi da de
al gu nos se res, con si de ra da se gún las apa rien cias in di vi dua les,
pre sen ta he chos que es tán en co rres pon den cia con aque llos de
or den cós mi co y que son, de al gu na ma ne ra, des de el pun to de
vis ta ex te rior, una ima gen o una re pro duc ción de és tos; pe ro,
des de el pun to de vis ta in te rior, ese as pec to de be ser in ver ti do
pues, sien do esos se res real men te el Mahâ-Pu rus ha, son los he- 
chos cós mi cos los que ver da de ra men te se mo de lan so bre su vi da
o, pa ra ser más exac tos, so bre aque llo del cual esa vi da es una ex- 
pre sión di rec ta, mien tras que los he chos cós mi cos en si mis mos
só lo son una ex pre sión por re fle jo. Agre ga re mos que re si de allí
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tam bién lo que fun da en la rea li dad y ha ce va le de ros los ri tos
ins ti tui dos por se res “mi sio na dos”, mien tras que un ser que no es
na da más que un in di vi duo hu ma no só lo po drá, por su pro pia
ini cia ti va, in ven tar pseu do-ri tos des pro vis tos de to da “efi ca cia
real”. Cf. Ini tia tion et réa li sation, p. 264. <<

[245] Cf. Ibi dem, p. 218. <<
[246] Cf. Ibi dem, p. 217. <<
[247] Cf. Orient et oc ci dent, p. 175. <<
[248] Cf. Au to ri té spi ri tue lle, p. 119. <<
[249] Cf. Ibi dem, p. 113. <<
[250] Cf. Cha cor nac, Fré res: “La fonc tion de Re né Gué non et

le sort de l’Oc ci dent” Etu des Tra di tion ne lles Nº 293/294/295, p.
217. <<

[251] Cf. Fri th jof Schuon, “L’Oeu v re” en Etu des Tra di tion ne lles,
Nº 293-4-5. <<

[252] Cf. Paul Sé rant, Re né Gué non, 2a. ed. re vi sa da, Pa rís,
1977, p. 188. <<

[253] Cf. Le sym bo lis me de la croix, p. 175. <<
[254] Cf. Les éta ts mul ti ples, p. 102. <<
[255] Cf. Ini tia tion et réa li sation, ca pí tu lo XX XI. <<
[256] Cf. In tro duc tion, p. 143. <<
[257] Cf. Sím bo los fun da men ta les, p. 374. <<
[258] Cf. Fran cis co Gar cía Ba zán, “La cul tu ra y los bienes cul tu ra- 

les” en Su ple men to Li te ra rio de “La Na ción”, Bue nos Ai res, 17-
2-1980. <<

[259] Cf. Ini tia tion et réa li sation, ca pí tu lo V. <<
[260] Cf. L’ho m me et son de ve nir, ca pí tu lo XXI II. <<
[261] Cf. Jean Ro bin, Re né Gué non. Té moin de la Tra di tion, p. 11.

<<
[262] Cf. Sím bo los fun da men ta les, p. 9. <<
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[263] Cf. ibí dem. p. 157. <<
[264] Cf. Ini tia tion et réa li sation, ca pí tu lo XXIX. <<
[265] Cf. Ibi dem, ca pí tu lo XX XI. <<
[266] Cf. L’erreur spi ri te, p. 211. <<
[267] Cf. Ape rçus sur l’ini tia tion, p. 98. <<
[268] Cf. Ibi dem, p. 36. <<
[269] Cf. El reino de la canti dad, pp. 191 y 192. <<
[270] Cf. Ape rçus sur l’ini tia tion, p. 273. <<
[271] Cf. Ibi dem, p. 222. <<
[272] Cf. Sím bo los fun da men ta les, p. 43. <<
[273] Cf. Ape rçus sur l’ini tia tion, ca pí tu lo XXIV. <<
[274] Cf. El eso te ris mo de Dan te, p. 73. <<
[275] Cf. Ape rçus sur l’ini tia tion, p. 297. <<
[276] Cf. Ini tia tion et réa li sation, p. 238. <<
[277] Cf. Ape rçus sur l’ini tia tion, p. 181. <<
[278] Cf. Ini tia tion et réa li sation, ca pí tu lo XX XII. <<
[279] Cf. Ape rçus sur l’ini tia tion, p. 301. <<
[280] Cf. Ibi dem, ca pí tu lo XLII. <<
[281] Cf. A. As ti Ve ra, “Es tu dio Pre li mi nar”, en Sím bo los fun da- 

men ta les, p. XX VII. <<
[282] Cf. Jean Tour niac, Pro pos sur Re né Gué non, p. 206. <<
[283] Cf. Sím bo los fun da men ta les, p. 111. <<
[284] In tro duc tion, p. 15 (ci ta mos por la ver sión es pa ño la). <<
[285] Cf. Etu des sur l’hin douis me, p. 15. <<
[286] Cf. In tro duc tion, pp. 19. <<
[287] Cf. Ibi dem, p. 18-19. <<
[288] Pa ra ma yo res ex pli ca cio nes ver ca pí tu lo II. <<
[289] Cf. La mé ta ph y si que orien tal, p. 1. <<
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[290] Ibi dem. <<
[291] Cf. In tro duc tion, p. 65. <<
[292] Ibi dem, pp. 66 y 73-75. <<
[293] Ibi dem, 67. <<
[294] Ibi dem, p. 68. <<
[295] Ibi dem, p. 26 y ver ca pí tu lo II. <<
[296] Ibi dem, p. 51. <<
[297] Ibi dem, pp. 137 ss. <<
[298] Ibi dem, p. 139. <<
[299] Ibi dem, pp. 152-153 y ca pí tu lo V. <<
[300] Ibi dem, p. 67. <<
[301] Ibi dem, p. 154. <<
[302] Ibi dem, p. 159. <<
[303] Ibi dem, p. 159. <<
[304] Cf. L’ho m me et son de ve nir, p. 18. <<
[305] Un ejem plo de es ta ca de na trans mi so ra la co men ta T. M.

P. Maha de van, ex pli can do un ver so don de se da la lis ta de los
pri me ros ma es tros del Ad vai ta, en el co mien zo de la cual se
nom bra a Na ra ya na, Cf. T. M. P. Maha de van, Gau da pâ da, Ma- 
dras, 1975, p. 2. <<

[306] Cf. In tro duc tion, p. 160. <<
[307] Cf. Ibi dem, p. 160. <<
[308] Ibi dem, p. 161. <<
[309] Cf. L’ho m me et son de ve nir, pp. 15 y 16. <<
[310] Ibi dem, p. 16. <<
[311] Cf. In tro duc tion, p. 199. <<
[312] Ibi dem. p. 211. <<
[313] Ibi dem. <<
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[314] Ibi dem, p. 213 y tam bién en Etu des, el ar tícu lo “La théo rie
hin doue des cinq élé men ts”, p. 45. <<

[315] Cf. In tro duc tion, p. 214. <<
[316] Cf. Etu des, p. 45. <<
[317] Cf. In tro duc tion, p. 218. <<
[318] Ibi dem, p. 219. <<
[319] Cf. L’ho m me et son de ve nir, p. 72. <<
[320] Ibi dem, p. 73. <<
[321] Ibi dem, p. 74. <<
[322] Ibi dem, p. 79. <<
[323] Ibi dem, p. 78. <<
[324] Ibi dem, p. 81. <<
[325] Cf. El reino de la canti dad. En el ca pí tu lo, se ex pli ca que el

tér mino ma te ria re fe ri da a prak riti só lo es apli ca ble en una acep- 
ción re la ti va, al re fe rir se a las con di cio nes par ti cu la res de un de- 
ter mi na do mun do, “no obs tan te, pre fe ri mos elu dir en lo po si ble
la uti li za ción de ta les tér mi nos (for ma y ma te ria) ya que, de bi do
a una im per fec ción de la len gua la ti na a es te res pec to, ex pre san
con bas tan te im per fec ción las ideas que de be rían de ha ber ma te- 
ria li za do y se han ido ha cien do ca da vez más equí vo cos en vir tud
de la acep ción com ple ta men te di fe ren te que el len gua je mo- 
derno ha da do ge ne ral men te a ta les pro ble mas” Cf. p. 20; sí, en
cam bio, po dría asi mi lar se prak riti a la ma te ria de los es co lás ti cos
ya que es tos le dan el sen ti do de sus tan cia (Cf. ibi dem, p. 22). <<

[326] Cf. In tro duc tion, p. 226. <<
[327] Ibi dem, p. 226. <<
[328] Ibi dem, p. 227 y Etu des, p. 28. <<
[329] Cf. In tro duc tion, p. 227. <<
[330] Ibi dem, p. 228. <<
[331] Ibi dem, p. 229. <<
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[332] Ibi dem, p. 230. <<
[333] Ibi dem, p. 234. <<
[334] Ibi dem. <<
[335] Ibi dem, p. 235. <<
[336] Cf. ca pí tu lo IV. <<
[337] De be con si de rar se ne ce sa ria men te la si mul ta nei dad, por- 

que de no ser así “ha bría un ins tan te en que al go que ya no exis te
pro du ci ría al go que no exis te to da vía”. Cf. In tro duc tion, p. 237.
<<

[338] Ibi dem, 238. <<
[339] Ibi dem, p. 236. <<
[340] Ibi dem, p. 203. <<
[341] Cf. S. Radhak ris h nan, In dian Phi lo so phy, Lon dres, 1977,

vol. II, p. 595. <<
[342] Es tas con cep cio nes se en cuen tran en la Tai tti ri ya Up. y en

la Chân do g ya Up. <<
[343] Cf. In tro duc tion, p. 244 y L’ho m me et son de ve nir, ca pí tu lo X.

<<
[344] Cf. L’ho m me et son de ve nir, p. 91, no ta 1. <<
[345] Cf. Radhak ris h nan, o.c. Vol. II, pp. 565-574. <<
[346] Ibi dem. <<
[347] Ibi dem. Vol. I, p. 140-141. <<
[348] Cf. L’ho m me et son de ve nir, p. 53. <<
[349] B. G. XV, 16-18. <<
[350] Cf. L’ho m me et son de ve nir, p. 58. <<
[351] Cf. Ibi dem, p. 58. <<
[352] Ibi dem, p. 54. <<
[353] Ibi dem, p. 32, aquí la pa la bra es píri tu na da tie ne que ver

con las con cep cio nes oc ci den ta les que opo nen es píri tu a ma te ria.
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<<
[354] Ibi dem, p. 34, el uso de “re la ti vo” su gie re aquí la teo ría de

mâ yâ-vi var ta. <<
[355] Cf. Radhak ris h nan, o.c. vol II, p. 596. <<
[356] Cf. L’ho m me et son de ve nir, p. 33. <<
[357] Cf. Chan do g ya Up. VI II, 1,1. <<
[358] Cf. Sím bo los fun da men ta les, p. 62. <<
[359] Cf. Ibi dem, p. 182 “…im por ta des ta car que ese ca rác ter

es con di do o se cre to en lo que con cier ne a los cen tros es pi ri tua les
o a sus fi gu ra cio nes, im pli ca que la ver dad tra di cio nal mis ma, en
su in te gri dad, no es ya ac ce si ble a to dos los hom bres in dis tin ta- 
men te”. <<

[360] Ibi dem, p. 399. <<
[361] Cf. L’ho m me et son de ve nir, p. 42. <<
[362] Ibi dem, p. 44. <<
[363] Ibi dem, p. 84-87. <<
[364] Ibi dem, p. 86 y 87. Las cin co fa ses de la res pi ra ción de

acuer do con es ta teo ría se rían: as pi ra ción o prâ na es pe cí fi co (as- 
cen den te), ins pi ra ción o apâ na (des cen den te), fa se in ter me dia o
vyâ na (im pli ca el con tac to del in di vi duo con los ele men tos am- 
bien ta les y los mo vi mien tos vi ta les en tre el or ga nis mo y la san- 
gre), la ex pi ra ción o udâ na y la asi mi la ción in ter na o samâ na. <<

[365] Ibi dem, p. 87, las for mas de asi mi la ción de los ele men tos:
los ele men tos fi nos van a la san gre, los grue sos se ex pul san y
otros son de po si ta dos en los hue sos; ade más, los ali men tos te rro- 
sos cons ti tu yen la car ne, los acuo sos la san gre y las sus tan cias íg- 
neas la gra sa, la mé du la y el ce re bro. <<

[366] Ibi dem, p. 103. <<
[367] Ibi dem, p. 108. <<
[368] Ibi dem, p. 109. <<
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[369] Ibi dem, p. 110, no ta 1. <<
[370] Ibi dem, p. 113. <<
[371] Ibi dem, p. 118. <<
[372] Ibi dem, p. 125. <<
[373] Ibi dem, p. 127. <<
[374] Los efec tos de la me di ta ción so bre el OM, se es pe ci fi can

en la Prâs h na Up. V; y en la Chân do g ya Up. <<
[375] Cf. L’ho m me et son de ve nir, pp. 131 a 134. <<
[376] Cf. In tro duc tion, p. 145. <<
[377] Cf. L’ho m me et son de ve nir, p. 137. <<
[378] Cf. Ibi dem, p. 138. <<
[379] Cf. ca pí tu lo III. <<
[380] Cf. L’ho m me et son de ve nir, p. 146. <<
[381] Ibi dem, p. 168-169. <<
[382] Ibi dem, p. 168. <<
[383] Ibi dem, p. 174-175. <<
[384] Ibi dem, p. 148-9 y 175. <<
[385] Ibi dem, pp. 186 187. En al gu nos ca sos es te co no ci mien to

pue de ad qui rir se sin ne ce si dad de efec tuar los ri tos o me dios pre- 
pa ra to rios. <<

[386] Ibi dem, p. 175-177. <<
[387] Ibi dem, p. 188-189. <<
[388] Ibi dem, p. 193. <<
[389] Ibi dem, p. 204. <<
[390] Cf. Etu des, p. 9. <<
[391] Ibi dem, p. 10. <<
[392] Ibi dem, p. 11. <<
[393] Ibi dem, p. 14. <<
[394] Ibi dem, p. 27. <<
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[395] Ibi dem, p. 34 y 37. <<
[396] Ibi dem, p. 37. <<
[397] Ibi dem, p. 37. <<
[398] Ibi dem, p. 39. <<
[399] Cf. la dis tin ción de P. Ha cker en “Cit and Nous, or the

Con cept of Spi rit in Ve dan tism and in Neo pla to nism”, Klei ne

Sch ri ften, Weis ba den, 1978, p. 320 y ss. <<
[400] Cf. In tro duc tion, “A pro pos du Bou ddhis me”, p. 171 y ss.

con su nue va re dac ción de 1930. <<
[401] Cf. Etu des, pp. 101 y ss. <<
[402] Cf. Ibi dem, p. 95 y ss. y El reino de la canti dad, ca pí tu lo III;

ver asi mis mo J. P. Lau rant o.c, p. 216-217. <<
[403] Pa ra el uso co rrec to que Gué non ha he cho de tra duc cio nes

de Shánka ra y tra ba jos so bre hin duis mo que re fle jan de fi cien cias
pro pias del ni vel de es tu dios de su épo ca, pue de co te jar se J. Fi- 
llio zat, “Rien sans l’Orient”, en Planè te Plus, p. 124-125 y J. P.
Lau rant o.c., pp. 145 y ss. <<

[404] Se re pro du ce aquí el ar tícu lo apa re ci do en el Su ple men to
Li te ra rio de “La Na ción” el 13 de ju lio de 1980, con el agre ga do
del tex to ma nus cri to del mis mo Gué non. Se han in tro du ci do al- 
gu nas pe que ñas mo di fi ca cio nes en la ver sión es pa ño la jus ti fi ca- 
das por una lec tu ra más cla ra del ori gi nal fran cés. <<

[405] Cf. “Re né Gué non y su in fluen cia en las ideas ar gen ti nas”,
en “LA NA CION”, 3/9/1978. <<

[406] Cf. P. Cha cor nac, La vie sim ple de Re né Gué non, Pa rís,
1958, pp. 93-95. <<

[407] La pre gun ta de M. E. es ra zo na ble, pues to que son és tos
los años en que Ja c ques Ma ri tain va ad qui rien do ca da día ma yor
es ta tu ra in te lec tual en la Ar gen ti na, cre ci mien to en el que no es- 
tu vo au sen te el ca riz po lé mi co, por mo men tos, vio len to. Véa se
bre ve men te, A. Ca tu re lli, La fi lo so fía en la Ar gen ti na ac tual, Bs.
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As., 1971, pp. 227-228. So bre las re la cio nes Ma ri tain-Gué non
aquí cla ra men te alu di das, trae pa sa jes in quie tan tes Jean Ro bin,
Re né Gué non, té moin de la tra di tion, Pa rís, 1978, pp. 161-163. <<

[408] Las ideas que Gué non enun cia sin té ti ca men te en es ta car ta
se ex pli can en “In tro duc ción ge ne ral al es tu dio de las doc tri nas
hin dúes”, Par te Se gun da. Sus crí ti cas a la de mo cra cia, co mo de- 

mo cra cia de ma sas, es tán ex pues tas cla ra men te en “La cri sis del
mun do mo derno”, Cap. VI. Sin em bar go la ní ti da dis tin ción en- 
tre los di ver sos ti pos de vías aquí men cio na das, la de sa rro lla rá
nues tro au tor en ar tícu los pos te rio res. Véa se “Ini tia tion et réa li- 

sation spi ri tue lle”, Pa rís, 1967. <<
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